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Bevezeto

A torténelem legfajdalmasabb korszakai mindig azok, amelyekben az emberek kozti gyiilolet
olyannyira elfajult, hogy az népirtasokhoz vezetett. A nemzeti, etnikai, faji és vallasi
kiilonbségek az évszazadok soran nem egyszer sziiltek genocidiumokat. Mar az 6kori, tobb
szazezer aldozatot koveteld keresztényiildozések is népirtasnak mindsiilnek, ahogy a
kozépkori Magyarorszagon végigvonuld tatarjaras is. A XX. szdzadban tobbek kozott az
ormények ¢és a zsidok ellen zajlottak irtd6 hadjaratok, de még 1994-ben is tortént népirtas,

Ruandaban. A tisztogatasok miatt artatlan emberek milliéi vesztették életiiket.

Az eurodpai torténelem egyik legmeghatarozobb, politikai indittatasu, precedens nélkiili és
ezért mindmaig egyedi jellegli genocidiuma a holokauszt, amely a németek altal vezetett,
foképp zsidok ellen iranyuld kegyetlen cselekedet volt. A masodik vilaghabort ideje alatt
Eszak-Erdélyboél is rengeteg zsidot deportaltak a német halaltaborokba. A gettok
szOrnyliségeit nagyon kevesen ¢€lték tal, vannak olyan erdélyi régiok, ahol ma mar egyetlen
zsid6 sem ¢€l. Ilyen példaul Csikszereda varosa, ahonnan 1944-ben — a sepsiszentgyorgyi és a

szaszrégeni gettokon keresztiil — 312 zsidot deportaltak Auschwitz-Birkenauba.

Az egykori Csik varmegye teriiletén tobb széz zsido élt. A helyi, tobbségben keresztény
vallasu lakossag viszont nehezen tudta befogadni a betelepiild idegeneket. A fennallo
etnikumi és vallasi kiilonbség tobb kérdést is felvet: mennyire tudtak toleralni a székelyek az
izraelita nép térhoditasat, szimpatiaval vagy ellenszenvvel tekintettek-e rajuk, illetve hogy
valtozott-e valamit az id6k soran a zsidokrol kialakitott képiik. Utobbiban nagy szerepe van a
sajtonak, amely publikalt irdsaival nagymértékben befolyasolhatja az olvasok véleményét.
Ennek vizsgalata kiilonosen fontos a masodik vilaghabora idején, a zsidoellenes intézkedések

sziiletésekor, majd végrehajtasakor.

Kutatdsommal elsdsorban arra a kérdésre szeretnék valaszt kapni, hogy mit tudhatott meg
Csik varmegye magyar lakossaga a sajtobol az 1940-1944 kozotti  zsidoellenes
intézkedésekrdl, mennyire tajékoztattak az akkori lapok a zsidok tarsadalmi, gazdasagi és
kulturdlis helyzetérdl, az Oket érintd rendeletekrdl, marginalizalasukrol, kifosztasukrol,
Osszegyujtésiikrol, gettositasukrol €s deportalasukrol. Ezzel parhuzamosan azt is meg
szeretném vizsgalni, hogy a varmegyében megjelend és a korabeli politikai kurzust tiikr6zd

Ujsagok, antiszemita jellegli irasaikkal, a kozvéleményt hogyan befolyésoltak és alakitottak.
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A kutatas aktualitasat igazolja az a tény, hogy jelenleg is vilagszerte nagy vitat valtanak ki az
etnikumi ¢€s vallasi hovatartozast érintd kérdések, és ezzel egyiitt megtapasztalhatjuk azt a
nemzeti, nemzetiségi és valldsi intolerancidt, amely ma mar szinte mindenhol jelen van.
Ebben jelentds szerepe van a sajtonak, amely tdjékoztatasi stratégidjaval hozza tud jarulni az
ezzel jard szubjektiv érzelmeknek a felerSsitéséhez, illetve mérsékléséhez. Eppen ezért azt

feltételezem, hogy a jelen kutatas eredményei iddszerti tanulsdgokhoz vezethetnek.



Alkalmazott kutatasi modszerek

Csik varmegyében a masodik vilaghabort idején négy hetilap miikddott: Csikszeredaban a
Csiki Lapok, a Csiki Néeplap és a Csikvarmegye Hivatalos Lapja elnevezési sajtokiadvanyok,
mig Gyergyoszentmikloson a Gyergyo és Vidéke ciml lap. Kutatasom a négy kivalasztott
ujsag cikkeinek 0Osszehasonlitd vizsgalatan alapszik, ahol a hetilapok cikkeit

tartalomelemzésnek vetettem ala.

Az elemzési korpusz Otévnyi sajtéanyagot foglal magdba, amelyek 1940-1944 kozott
jelentek meg. Osszesen 49 cikket vizsgaltam: a zsidokkal kapcsolatosan a Gyergyé és Vidéke
18, a Csiki Néplap 11, mig a Csiki Lapok 20 anyagot jelentetett meg. Az elemzett idészakban

Csikvarmegye Hivatalos Lapja egyetlen zsidokat érintd irast sem kozolt.

Az emlitett sajtdbanyagokat az Orszagos Széchényi Konyvtar mikrofilmtarabol kerestem ki,
atnézve minden egyes hetilapot a vizsgalt periodusbol. A talalt cikkeket felhasznalva,
mennyiségi és mindségi tartalomelemzést végeztem annak érdekében, hogy megtudjam,

mennyire tajékoztatta a lakossagot a helyi sajto a zsiddellenes intézkedésekrol.

A kvalitativ és kvantitativ tartalomelemzés soran nemcsak a zsidoellenes rendeleteket
elemeztem, hanem minden olyan anyagot, ami valami modon kapcsolodott a zsidosaghoz
vagy megemlitette azt. Hogy pontosabb ¢€s hitelesebb eredményt kaphassak, a sajtdbanyagok
vizsgalatakor megkiilonboztettem a tény- és a véleményanyagokat, ezen beliill pedig
hangsulyt fektettem az intézkedések, rendeletek és torvények megjelenési aranyara. Ezen
beliil a sajté feliiletességére és elfogultsagara utald jellemzdket kerestem, a véleményanyagok
esetében a nyelvi eszkozokre, fogalmazasmoédokra, jelzokre, kifejezésekre, hangnemre,

stilusra is kiemelt figyelmet forditottam.

A hetilapok cikkeinek elemzése mellett a Roman Allami Levéltar Hargita megyei fiokjaban
6rzott anyagokat is megvizsgaltam, ahol a gyergyodszentmiklosi ¢€s csikszeredai

dokumentumok kdzott egyarant taldltam hasznos és relevans informdaciokat.

Elemzésem hipotézise az, hogy a varmegyében megjelend lapok a lakossagot hidnyosan
tajékoztattdk a zsidodellenes intézkedések lényegi kérdéseirdl, és ennek kovetkeztében a

zsidosag iranti ellenszenv az emberekben novekedett.



1. Csik varmegye és a zsidosag helyzete

Milyen volt zsidoként a keresztény tobbségli Székelységben ¢€lni? Mit szoltak
letelepedésiikhoz és keresked6i munkajukhoz a helybéliek? Hogyan viszonyultak az évek
soran Osszekovacsolodott kozosséghez? Ha zsidd vonatkozasaban vizsgaljuk meg Csik
varmegye torténetét, akkor tiszta képet kapunk arrol, hogy milyen is volt a csikiak kapcsolata
izraelita felekezetii tarsaikkal, és az iS nyomon kovetheté, hogy ez mennyiben valtozott a

kiilonféle politikai berendezkedések soran.

Az els6 zsidok a 19. szazad masodik felében telepedtek le Székelyfoldon, szamuk pedig az
¢évek elérehaladtaval, viszonylag lassan, de egyre csak nott. Az 1850-es években 8 izraelita
vallasii személy €It a varmegyében, 6tven évvel késdbb viszont mar ezernél is tobb zsidod
lakott itt. Eleinte leginkabb a falvakban kerestek lakohelyet maguknak, majd az elsé
vilaghaborit kovetéen egyre tobben kezdtek bekoltozni a nagyvarosokba. Nagy résziik
Moldvabol, Bukovinabol és Galiciabodl, illetve Erdély mas részeirdl jott, elsésorban a jol

miikodd fakitermelés és fafeldolgozas vonzotta Sket a Keleti-Karpatokba.*

A fennmaradt irdsokbol tudjuk, hogy a székelyek nem nézték jo szemmel a zsidok
térhoditasat, nehezen tudtak befogadni Oket. Vitos Mozes 1894-es irasaban ,,Isten atkanak”
nevezte a zsidokat, akik haszonleso és telhetetlen természetiikkel ,,pioca fajként” telepszenek
ra a székely népre.? A helytorténész vadlon irt a zsidd emberekrél, é16skodékként tiintette fel
Oket, akik elfoglaltak az ipart, a kereskedelmet és a sajtot. Az ird ugy fogalmazott: ,,0k lettek

% Vitos aggodalmat

a helyzet uraivd, vagyis Magyarorszag a zsidosag Eldoradgjava lett.
fejezte ki azzal kapcsolatosan, hogy id6vel egyre tobben érkeznek majd Székelyfoldre,
veszélyeztetve igy a katolikus lakossagot. ,Isten mentsen, hogy hosszabb idére itt

meghonosodjanak, mert akkor minket honositanak ki innen.”

! Tibori Szabé Zoltan (2004), Csik varmegye zsiddsaga a betelepiiléstél a megsemmisitésig. In: Tanulmdnyok a
holokausztrdl. lIl. kotet, Randolph L. Braham (szerk.), Budapest, Balassi Kiadd, 103.

? Vitos Mdzes (1894), Csikmegyei fiizetek. Adatok Csikmegye leirdsdhoz és térténetéhez. Csikszereda, 432.
® Vitos 1894, 434.
* Vitos 1894, 433.



Tivai Nagy Imre emlékird szerint a székelyek nem ismerték a zsidok életét, szokasait, ezért
tartottak t6le annyira. Emiatt fogalmaz ugy az ir6, hogy Csikban ,,egy szakasztd szalig

antiszemita volt minden ember”.’

A roman fennhat6sag ideje alatt némileg csokkent a zsidok és a székelyek kozotti ellenszenv,
mivel ekkor mindkét kozosség kisebbségben volt. A roman intézkedéseket mindkét nemzet
fenntartasokkal kezelte, emiatt az ekkor meghozott zsidéellenes térvények sem voltak olyan
nagy hatassal a csiki izraclitakra. A két nép kozti ellentétet csokkentette a tény, hogy a zsidok
iizleteikben ¢és gyaraikban sok székelynek biztositottak munkat. Tevékenységeikkel
fellenditették a kereskedelmet, sokan koziilik tigyvédként, orvosként dolgoztak, akik kivivtak
a helybeliek tiszteletét.® Ilyen személy volt Csikszereda sebészorvosa, Hirsch Hugd, aki
1912-ben hozta létre a varosi korhaz sebészeti osztalyat. A Hirsch-szanatorium nevet viseld
intézet Erdély-szerte ismertté valt. A kikeresztelkedett orvost sokan szerették, a gyerekekkel
¢s a raszorulokkal mindig gyengéden bant. A masik ilyen zsid6 volt Sarkadi Elek gimnéaziumi
zenetandr, aki az emlitett orvoshoz hasonloan attért. A Csikszeredai Dal- és Zeneegyesiilet
karnagyaként nagyon szép sikereket ért el, ami miatt a varos kozossége nagy becsben tartotta

w7
ot.

Hogy pontosan hany zsid6 ¢élt a masodik vildghdborti elején a varmegyében, arr6l
kiilonboznek az adatok. Egyes forrdsok szerint a zsidosag létszama 1930-ra elérte a 2765-06t,
mikozben az 1941-es népszamlalaskor csupan 1968 izraelitat jegyeztek be. A csokkenés oka
leginkabb az 1930-ban végzett népszdmlalasban rejlik, mivel ekkor a roman hatosagok arra
torekedtek, hogy a zsidokat kiilon nemzetiségként tiintessék fel, elkiilonitve ket a
magyarsagtol. Az asszimilalodas és az 1941-ben mar érvényben 1évd zsidotorvények miatt
elképzelhetd, hogy sokan magyarnak, illetve katolikus vagy protestans vallastinak vallottak
magukat. Mas forrasok szerint 1940. augusztus 30-an 2580 zsido élt a varmegyében, de

vannak olyan feljegyzések is, ahol ebben az idépontban 2067 {6t szamlalnak.®

> Tivai Nagy Imre (1996), Emlékezés régi csikiakrdl. Csikszereda, Pallas-Akadémia Kiadd, 49-51.
® Tibori Szab6 2004, 104.
7 péter Izabella (2014), Csikszeredai zsidok és keresztények viszonya a helyi sajto tiikrében. In: Nemzetkézi

Holokauszt Emlékezési Sz6vetség (IHRA) pdlydzat (2013-357) kutatdsi eredményei. A térténelmi egyhdzak és a
zsid6 kézésség viszonya Csehszlovdkiaban, Romdnidban és Magyarorszdgon 1920-tél a Holokausztig. CEC,

Civitas Europica Centralis, Grant Programme 2010-2014, 89-90.; hozzaférés:
https://www.scribd.com/doc/250324293/IHRA-Jelentes-2014-Kuldheto-Magyar-Valtozat-Aug-30 letdltve:
2018.04.18.

8 Tibori Szabé 2004, 105.


https://www.scribd.com/doc/250324293/IHRA-Jelentes-2014-Kuldheto-Magyar-Valtozat-Aug-30

A Bécsi Dontést kdvetden magyar fennhatosag ala keriilt a varmegye, amit akkor a zsidosag
is kedvezden fogadott. 1940 Oszén viszont mar el is kezdddtek a zsidok deportalasai,
megprobaltak 6ket atdobni a magyar—roman, illetve a magyar—szovjet hataron. 1941-ben és
1942-ben ezek a deportalasok folytatddtak. Volt, akiket a hatdron dobtak at, és volt, akiket az
orszag mas részeire szamuzték. 1944 aprilisdban, a varmegyében is érvénybe Iéptek a
zsidoellenes intézkedések. Kezdetben elbocsatottak a zsidokat a kdzintézményekbdl, szakmai
szervezetekbdl, megtiltottak nekik az utazast, és kotelezték dket a David-csillag viselésére.
Ezt kovetden a zsidok teljes kifosztasa volt a cél, maganvagyonukat zaroltak, és értékeiket Is

be kellett szolgaltatniuk.’

Az 1944, aprilis 28-i marosvasarhelyi titkos értekezleten Endre Laszl6 beliigyminisztériumi
allamtitkar a kozolte a hatésagokkal és Csik varmegye vezetdivel a deportalasok menetét. A
dontés ugy szolt, hogy a zsidokat Gyergyoszentmikloson és Csikszeredaban gytjtik Ossze,

ahonnan majd a szaszrégeni, illetve a sepsiszentgyorgyi gettoba szallitjak oket.

Gyergyobol 986 zsidot szallitottak el a szaszrégeni gettoba, Csikbol pedig 312 személyt
vittek el a sepsiszentgyorgyibe. Utdbbiak szintén Szaszrégenbe kertiltek, és innen szallitottak
el Oket tehervagonokkal Auschwitz-Birkenauba. Az 1942-1943-as munkaszolgalatba
kiildottek és az 1944-ben deportaltak koziil kevesen tértek vissza a varmegyébe. A Marton
Ermé vezette delegacio 1944. november 20-i jelentésében az szerepel, hogy a varmegyében

1944 6szén 50 zsido élt.

Legkevesebb 1298 zsidot deportdltak a varmegyébdl Auschwitz-Birkenauba, akik koziil
legalabb ezer személy nem tért vissza. Azok koziil, akiknek sikeriilt visszajonnilik a habort
utan az orszagba, sokan mashol telepedtek le, mint ahol eredetileg laktak. Az adatok azt
mutatjak, hogy mig 1947-ben az egykori varmegye teriiletén 460 zsido élt, addig 1992-ben

mar csak 22.1°

? Tibori Szabé 2004, 105—-108.
1% Tibori Szabé 2004, 109-110.



1.1 Csikszereda zsidosaga

Az els6 zsidok az 1860-as években telepedtek le Csikszeredaban, szamuk pedig folyamatosan
nétt. 1869-ben csupan 5 zsido élt a varosban, 11 évvel késébb 19, mikdzben 1910-ben mar
241 zsidot szamlaltak. Az elsd vildghaborut kdvetden ez a 1étszam csokkent, majd az 1930-as
években jbol nétt.* 1944 utan a zsido kozosség megfogyatkozott, az évek multaval pedig
egyre kevesebben lettek. 1992-ben mar csak 5 izraelita lakott a varosban, mara pedig

. , , o 12
Csikszeredaban mar egyetlen zsid6 sem ¢€l.

A helybeli, nagyrészt katolikus kozosség nem nézte jo szemmel a mas vallasti személyek
letelepedését a varosban. Hitbeli meggy6z6dései miatt nehezen tudta befogadni az
idegeneket, kiilondsképpen a zsidokat, s az izraelitdkhoz, elsdsorban a keresztény egyhazak
altal szitott antiszemitizmus okan, elutasitoan és ellenségesen viszonyultak. Idével az
emberekben némileg csokkent a zsidok iranti ellenszenv, de teljes elfogadasrél nem

beszélhetiink.

A gazdasagilag elmaradt varmegye, kezdetleges iparaval és kereskedelmével egyiitt, a zsido
kozosségnek sokat koszonhet. Ok voltak azok, akik tevékenységeikkel fellenditették a térség
arucser¢jét, i) munkahelyeket teremtettek, és kivették a résziiket a szakszeri orvosi ellatasbol
is. Foleg fafeldolgozd cégek Ilétrehozasaval inditottdk be a varos és a varmegye
kereskedelmét, de foglalkoztak gabonakereskedelemmel is. Betelepedésiiket elsésorban a

vasut kiépitése és Csikszereda megyeszékhellyé valasa (1875) segitette elg.®

Az els6 Csikszeredaba koltozott zsido Hetmann Moric ecetarus volt, akinek a helybeliek
eléggé megkeseritették az €letét. Tivai Nagy Imre a kdvetkezoképpen vélekedett az esetrdl:
»Nagy gyaldzat harult hat Szereda vérosara, hogy egy eleven zsid6 meg mert huzddni és

ecetet arulni.”**

Tivai szerint zsidonak lenni ,,a legnagyobb hiba”, ezért is fogadhato el az a
magatartas, amelyet az ecetarus iranyaban a helybeliek tanusitottak. A lakosok kart tettek a
fahazaban, gyakran betorték az ablakait, de minderre egyfajta kotelességként tekintettek, még

a varos vezetdsége is.

"' Braham, Randolph L.—Tibori Szabé Zoltan (2008), Az észak-erdélyi holokauszt féldrajzi enciklopédidja.

Budapest—Kolozsvar, Park Konyvkiadé—Koindnia, 106—-107.
2 péter 2014, 74-75.
Y péter 2014, 76-77.
" Tivai Nagy 1996, 49-51.
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Miutédn egyre tobb zsid6 telepedett le a varosban, a helybeliek is kezdték minél inkabb
elfogadni Oket. A lassan kialakuld zsid6 kozosség Chevra Kadishat, majd imahazat épitett,
zsido temet6t nyitott, késobb pedig templomot is emelt. Helyet kaptak az oktatas terén is,

majd az 1900-as évek elején 1étrehoztak a zsido iskolat.™

Az elsé rabbit 1913. januar 19-én nevezték Ki. Glasner Jakab megvalasztasa nagy
felhaborodast keltett az egész varosban, megosztd esemény volt a zsidok €s a keresztények
szamara egyarant. Tivali Nagy Imre feljegyzéseiben emlitést tett a rabbi diszes fogadtatasarol
¢s az esti linneplésrol. Az esemény kapcsan megosztotta azon elméletét is, miszerint 6tven
évvel késobb a csikszeredai zsidd templom a véros legszebb helyén fog allni, és a rabbi a
tarsadalom iranyad6 férfija lesz. ,,Mert a komoly, vallasos meggy6z0dés és Osszetartas utat
tor maganak a legnehezebb akadalyokon is, a valldstalan nemzetkoziség pedig meg fog

lapulni, s kézcsokra jelentkezik a szivés kitartassal Gsszeharacsolt aranyborju elétt.”°

Bar a zsidok az évek elteltével egyre jobban beilleszkedtek a helyi kozosségbe, Tivai joslata
mégsem valdsult meg. Az elsd vilaghaboruban a zsid6 férfiak is harcra keltek a 82-es székely
gyalogezred tagjaiként, néhanyan életiiket IS vesztették a csataban. A haborti viszont nem
csak emberéleteket kovetelt, komoly anyagi veszteségeket is okozott. Ezek a zsidosdgot is
érintették, mivel ez id6 alatt kart okoztak a templomukban, kiraboltak a ritualis fiird6t és az
eléimadkozo lakasat is. A haboru utan Gjraépitették a templomot, igy a hitvalld zsido

kozosség folytathatta megszokott ‘[evékenységeit.17

Az integralodast bizonyitja, hogy 1918-ban megalakult az Erdélyi Zsidok Nemzeti
Egyesiilete, amelynek célja a zsidok nemzeti kisebbséggé vald nyilvanitasa volt, 1930-ban
pedig létrejott a Zsido Part. 1937-t8l kezdve zsidoellenes rendeletek lattak napvildgot,
amelyeknek célja a zsidosag visszaszoritdsa volt. Ennek sziikségességét azzal magyaraztak,

hogy a zsidok nemzetbiztonsagi érdekeket veszélyeztetnek.

A masodik bécsi dontés utan Csikszeredaban is bevezették ezeket a torvényeket, amelyek
komoly intézkedéseket vontak maguk utan.”® Ettdl a pillanattél kezdve nem fogadtak be
tobbeé zsido tanulot a varos gimnaziumaba. Betiltottdk a zsido ujsdgokat, és visszavontdk a

zsidok allampolgarsagat. A magyar katonai kozigazgatas id0szakaban a zsidoellenes akciok

' péter 2014, 77.
1® Uj Elet (Budapest), 2006. februar 1., 5.
7 Braham-Tibori Szab6 2008, 107.
'® péter 2014, 79-80.
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Eder Elemér ezredes vezénylésére torténtek, aki ugynevezett hadisarc kifizetésére is kotelezte
az izraelitakat. Azokat, akik nem tartottak be a fizetési hataridot, és kérdéses volt az

allampolgarsaguk, a varosbol kitoloncoltatta.™

Eder harom kategoriaba sorolta a zsidokat: akiket at kell dobni a hataron, akiket az orszag
mas telepiiléseire kell kiildeni, és akik a varosban maradhatnak. 1940 novemberében meg is
kezdddtek azok az intézkedések, amelyek a fizetésképtelen zsidok kiutasitasat szorgalmaztak.
Ekkor 81 személyt probaltak meg atdobni a roman, majd az ukran hataron. A deportaldsok
ellen felszolalt Slachta Margit, a Szocidlis N&évérek rendfonoke, akinek hatasara a
zsidoellenes akciot ledllitottak. Emellett Kovacs Pal reformatus lelkész és Pal Gabor tigyvéd
¢s behivott orszaggytilési képviseld is kidllt a zsidok védelmére. Nem gy, mint Biré Ferenc
katolikus lelkész, aki a zsiddellenes intézkedések megakadalyozasdban, a kozbenjarasok

ellenére sem volt hajlando segiteni.”’

A deportalasok soran sokan eltlintek, kevés zsidonak sikeriilt visszatérni a varosba. 1942-ben
ujabb szamiizetési akcidok indultak, a hatdsagok tobb csaladot is atdobtak Ruténidba.
Idokozben Székelyfoldon is létesitettek munkésszazadokat, ahova foképp zsidokat €s mas
nemzetiséglieket soroztak be. A csiki zsidok nagy része a 110/40-es szamu munkdasszdzadba
keriilt, s a varos szalloddjanak alapjait kellett kiasniuk. Sokan nem birtak a kiméletlen

koriilményeket €s a felettesek kegyetlenkedéseit, belehaltak a megprobaltatasokba.

A keresztény munkaszolgalatosok viszont mas elbanasban részesiiltek, ezért a zsidok szdmara
a kikeresztelkedés tlint az egyik legésszeriibb megoldasnak. Emiatt szdmos izraelita személy
¢és csalad is attért, ez viszont nem tortént egyik naprdl a masikra. A jelentkezdknek heti
rendszerességgel részt kellett venniiik a felkészitokon, és csak egy bizonyos idé utan

engedték meg nekik, hogy megkeresztelkedjenek.”!

A németek 1944. marcius 19-én megszalltdk az orszagot, és elkezdddtek a zsidokkal
szembeni konyortelen akciok. Elvették toliikk az értékeiket, lefoglaltak iizleteiket, lakasaikat,
miuhelyeiket, a zsido tanulok pedig nem mehettek tobbé iskoldba. Ekkor koteleztek minden

izraelitat a sarga csillag viselésére.”? A lakosok koziil sokan felnéztek a csillagvisel6kre, dr.

" Tibori Szab6 2004, 115.
% péter 2014, 80.
*! péter 2014, 81-82.
* Tibori Szab6 2004, 124.
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Nagy Andras szerint sokan ugy gondoltak, a ,,.David csillaga megtisztel6 jel, olyan, mint

Krisztus hiveinek a kereszt”. %

Az aprilis 28-1 marosvasarhelyi gyiilésen Endre Laszlo részletesen bemutatta a varos
vezetdinek a gettositds menetét. A deportalasokat majus 3-an kezdték meg, ezeket Gaaly
Ernd féispan vezette. Minden zsid6 csaladot a vérosi rendérség fogdajaba vittek, a varosban
csupan néhany, munkdja miatt kivételes személy maradhatott. 312 személyt szallitottak
masnap a sepsiszentgyorgyi gettoba, ahol eléggé rossz koriilmények kozott igyekeztek 850-
950 személyt Osszezsufolni. Nem volt viz, étel és tisztasag sem. Adler doktor — akinek
felajanlottak, hogy a vérosban maradhat, ennek ellenére mégis vallalta a deportalast —

kozbenjart, hogy az emberek némi élelemhez és higiéniai eszk6zhoz jussanak.24

Egy hétig tartottak itt a zsidokat, majd innen vitték Oket a szaszrégeni gettoba, junius 4-én
pedig Auschwitzba. A varos zsidosaga nagyrészt az auschwitzi, a buchenwaldi és a
rehmsdorfi lagerekbe kertilt, ahonnan nagyon kevesen tértek vissza. A szerencsés személyek
kozott volt Adler doktor, aki Auchwitzbdl Buchenwaldba vald szallitasa kézben sikeresen

megszokott, Aradra ment lanytestvéréhez, késbb pedig visszatért Csikszeredaba.

Azoknak a zsidoknak, akik visszatértek a varosba vagy ujonnan koltoztek ide, Gjra meg
kellett szerveznilik a hitkdzséget. A deportalasok utdn kart tettek a zsinagdgéban, a ritudlis
fiird6ben, berendezéseket rongaltak meg, és héber konyveket téptek szét. A zsid6 templomon
kiviil a zsido temetdt is feldultdk. Habar ebbdl a nehéz helyzetbél némileg fel tudott

emelkedni a kdzosség, teljesen mégsem volt képes ujjaépiilni.

Az 1960-as években a zsidok elkezdtek kivandorolni Izraelbe, alijaztak. Mikdzben 1947-ben
még 126-an voltak, 1966-ra mar csak 11-en maradtak. 1980-ban a hatdésagok lebontottak a
zsinagogat, helyére tombhazakat épitettek. Ebben az évben halt meg Adler doktor, majd
1993-ban Goldemberg Ernd hitkdzségi elndk is elhunyt. 1999-ben négy zsido ¢€lt még

varosban, mara viszont Csikszereddban mar egyetlen izraelita sem maradt.”®

2 |dézi Péter 2014, 82.
** Tibori Szabé 2004, 124-125.
% Tibori Szabé 2004, 126-127, 137-138.
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1.2 Gyergyoszentmiklos zsidosaga

Csikszeredaval szemben, Gyergyodszentmikldson, Viszonylag tobb zsido telepedett meg. A
varos lakoi toleransabbak voltak a tobbi székely telepiiléshez képest, valosziniileg azért, mert
kordbban az O6rményekkel mar meg kellett baratkozniuk. 1869-ben csupan 15 zsido élt
Gyergyoszentmikloson, 1910-ben viszont mar 321 izraelitat szamoltak. Annak ellenére, hogy
a zsidok Iétszama az elsé vilaghdbord utdn csokkent, a varosban, az 1930-as

népszamlalaskor, 619 izraelita személyt irtak dssze.

A zsidokat leginkdbb a fakitermelés vonzotta a Gyergyoi-medencébe. 1898-ra mar 16
fiirésziizem miikodott, amelyeknek a tobbségét a zsidok birtokoltak. Ahogy a 2001-ben
megjelent varosmonografidban fogalmaznak, ezek a gyarak ,,idegenck vagyonat képezték™.
Ebbdl a kontextusbol érezhetd, hogy a zsidokra a gyergyodiak is a varmegye tobbi lakosahoz

hasonlé ellenszenvvel tekintettek.?®

A vasut megjelenésével felgyorsult az iparosodés és a kereskedelem, faipari vallalkozasok és
furésziizemek Iétesiiltek. A nagyrészt zsidd vallalkozasok nagyon népszeriick voltak,
nemcsak az orszagban, hanem Europa egyes részein és Kozép-Keleten is. Bar az els6
vilaghabort okozta ipari valsag itt is éreztette hatdsat, 1920 utan fellendiilt a gazdasag, és
ujabb gyarak létesiiltek. Kozben a zsidok az allatkereskedelembe is bekapcsolodtak, erdélyi
¢és kiilfoldi értékesitést is folytattak. Mas teriileteken viszont nem képviseltek nagy aranyt, a

varosban kevés orvos, tigyvéd és kisiparos dolgozott.

A varos zsinagogaja 1927-re épiilt fel a kozosség adomanyaibol, amelynek tagjai azel6tt
lakoéhazakban gytiltek 6ssze imadkozni. A gyergyoszentmiklosi kozépiskola mai napig viseli

Salamon Ernd koltd nevét, aki az ukrajnai munkaszolgélata alatt vesztette életét.

A varosban 1940-ben 551 zsido élt, de mivel Gyergydszentmiklds kozel volt a hatarhoz, ide
koltoztették a videki zsidosagot is, igy a zsidosag 1élekszama tobb szazzal megndtt. 1942-ben
sok zsido férfit kiildtek el munkaszolgélatra Ukrajnéba, akik pedig helyben maradtak, azokat
1944-ben ugyantigy deportaltak Auschwitzba, mint a csiki zsidokat. A Gyergyoi-medencében
€16 986 személyt a varos elemi iskolajanak udvaran gytjtotték Ossze majus 3-an. Voltak

székelyek, akik felajanlottdk zsido ismerdseiknek, hogy segitenek nekik atszokni Romaniaba,

*® Tibori Szabd 2004, 128-129.
14



de 6k ezt nem fogadtak el. A zsidok begylijtését Polonkay Géza renddérkapitany iranyitotta, és
megtiltotta a varos lakosainak, hogy barmiféle élelmiszert adjanak a napokig az iskolaban
tartott zsidoknak. Kozben a begytijtottek értékeit elkoboztdk, majd késébb marhavagonokba

zsufoltak ket, és ugy vitték el valamennyiiiket a szaszrégeni gettoba.”’

Szaszrégenben a gettdt a téglagyarban alakitottak ki, ami erre a célra teljesen alkalmatlan
volt. Sokaknak a szabad ég alatt kellett aludniuk, egyeseknek viszont megengedték, hogy a

téglagyar melletti hazakban huzodjanak meg.28

A kiméletlen koriilmények mellett, a
zsidoknak a hatdsdgok kegyetlenkedéseit is el kellett tlirniiik. Folyamatosan értékek utan
keresgéltek, a ndk esetében vaginakutatast és sziiztelenitést is végeztek, raadasul piszkos
kézzel, megfertdzve ezaltal Oket. Arra is volt példa, hogy nem csak férfiakat, de ndket és
lanyokat is Osszevertek ugy, hogy abba néhanyan bele is haltak. Az embertelen akciok

elvégzésének helyét a régei gettoban is ,,pénzverdének” hivtak.

A gettd zsidoit janius 4-én 1jbol bevagoniroztak, akik ennek oriiltek is, mert Gigy tudtik, hogy
olyan helyre viszik Oket, ahol majd dolgozni fognak. Ekkor 3149 zsidét deportaltak
Auschwitzba, mikozben a szaszrégeni gettoban egyes jelentések szerint megkozelitdleg 4000
zsido tartozkodott. A Gyergyoszentmiklosrol elszéllitott 986 személybdl 92 élte tal a
Vészkorszakot. A hazatértek koziil sokan mar 1946-ban alijaztak. Gyergyoszentmiklosnak
1947-ben 204 zsido lakosa volt, j6 néhanyan az orszag mas teriiletérol koltoztek ide. Az évek
soran egyre csokkent a zsido k6zosség 1¢lekszama, s 1992-re a varosban mar csak 12 izraelita

maradt.?® Gyergyoszentmikléson ma mar egyetlen zsido sem él.

%’ Tibori Szabé 2004, 130-132.

?® Braham, Randolph L. (1997): A népirtds politikdja. A Holocaust Magyarorszdgon. Budapest, Belvarosi
Konyvkiado, 617.

*® Tibori Szabé 2004, 132-133.
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2. Az erdélyi magyar sajto 1940-1944 kozott

Erdély torténetében 1940. augusztus 30-a forduldopontot jelentett. A masodik bécsi dontés
utan Eszak-Erdélyt Magyarorszaghoz csatoltdk, az impériumvaltast kovetéen pedig a
magyarorszagi rendelkezések itt is érvénybe léptek. Miké Imre a kovetkezdképpen irt a
sorsdontd eseményrdl: ,,Leirhatatlan 6romujjongas fogadta a bécsi dontést az egyik oldalon.
Huszonkét éves idegen uralom utan megtortént a nagy csoda és vér nélkiil visszakeriilhetett
az anyaorszaghoz Erdély egy része, ahol most mar minden géancs ¢s félelem nélkiil lehetiink
ismét magyarok. Végtelen elkeseredés fogadta a dontést a Romanianak maradt erdélyi

részeken, foként ott, ahol biztosan szdmitott a magyarsag a visszacsatolasra.”*°

Az Uj intézkedések az akkori sajtoéletet is érintették, a f6 cél a legtobb esetben a
tomegtajékoztatasi eszkdzok korlatozasa volt. Fontos tudni viszont, hogy 1933 ota az orszag
teriiletén érvényben volt az elézetes cenzira, ami elsésorban a magyar sajtot érintette.>* 1940-
t0l megerdsitették a cenzarat, és a cenzurabizottsigba politikai képviseldket {iltettek.
Megvaltoztattak a sajtd strukturajat, az idészaki kiadvanyok munkatarsai a rendelkezéseknek
megfeleléen csak a sajtokamara tagjai lehettek. A napilapok esetében az oldalszamot és az

arakat is szabalyoztak.

Ebben az iddszakban az allami szervek, amellett, hogy megakadalyozték a rajuk nézve sértd
anyagok publikalasat, kotelezové tették bizonyos hirek, cikkek megjelenitését. Ezeket a
kotelez6 anyagokat a Propaganda Minisztérium normativ osztalya dolgozta ki. A fliggetlen és
a baloldali kiadvanyokat 1944 tavaszan, a német megszallast kovetden betiltottak, és az

orszagban teljes sajtocenzurat rendeltek el

Lathato tehat, hogy a kutatds vizsgalt id0szakaban nem volt teljes sajtészabadsag. A formai
¢és tartalmi korlatozasok mellett a kotelezOen megjelenitett anyagok is a cenzlra részét

képezték.

* Miké Imre (1941), Huszonkét év — az erdélyi magyarsdg politikai térténete 1918. december 1-t6] 1940.
augusztus 30-ig. Budapest, Studium, 262.

3 Biré Sandor (2002), Kisebbségben és tébbségben. Romdnok és magyarok 1867-1940. Csikszereda, Pro Print
Kényvkiado, 429.

32 Gy6rffy Gabor (2014), A magyar nyelvl sajtd és sajtészabadsag torténete Romaniaban 1918-1989. In: A
hatdron tuli magyar sajté Trianontdl a XX. szdzad végéig. Fejezetek a magyar sajtészabadsdg térténetébdl.
Apro Istvan, Paal Vince (szerk.). Budapest, Médiatudomanyi Intézet, 115-117.
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3. A politikai propaganda és a sajté viszonya

A politikai propaganda, megjelenése Ota, szoros kapcsolatban all a sajtoval. Ez a haborus
id6szakokban sem volt masképp. A magyar nyelv értelmezd szdtara szerint a propaganda
»eszmeéknek, tanoknak, nézeteknek, politikai elméleteknek szdban v. irasban, ill. mas moédon
(radi6, film stb. utjan) vald céltudatos, tervszerli hirdetése, megismertetése és terjesztése,

. o a 33
népszertiisitése”.

A propaganda tomegeket céloz meg, azok meggy6zésére pedig manipulacios eszkozoket
hasznal. A média kiilonboz6 feliiletei segitenek eljuttatni a politikai eszméket a
befogadokhoz, ezért a sajtonak a propaganda térhoditasaban nagy szerepe van. Egyfajta
politikai marketingr6l van szd, ahol a politikai iranyzatokat aruként kezelik, és ezeket
probaljak meg eladni a tomegeknek. A kereskedelmi propagandaval ellentétben, a politikai
propaganda tartalma és valosagalapja nehezen ellendrizhetd, hiszen kevés az esély arra, hogy

valaki személyesen kikérdezhessen egy politikust a plrogratmtervezetér('il.34

A politikai propaganda sajatos nyelvi eszkozeivel igyekszik a tarsadalom minél tobb tagjat
meggy6zni elveir6l. A nyomtatott sajtoban megjelend propagandisztikus hirszovegek rejtett
tartalomra épitenek. Ko6zos hattértudast feltételeznek, kozvetleniil vagy kozvetetten utalnak
bizonyos eseményekre, allapotokra, mikozben a sugallt jelentést is magukban hordozzak.
Emellett a sajto kiilonb6z6 megtévesztési technikakat is alkalmazhat, mint példaul az indirekt
hazugsagot, a titkolozast, a féligazsag kozlését, a szadndékos kétértelmiiséget vagy a

kodositést. >

Haborus idékben az allami vezetdk igen gyakran folyamodtak propagandamoddszerekhez.
Joseph Goebbels, Hitler propagandaminisztere hozta Ilétre az egyik legsikeresebb
propaganda-gépezetet, amely nemcsak a hirkozlést és a tajékoztatast, de még a

szorakoztatoipart is behdlozta. Az altala kidolgozott technikdk képezik a mai modern

Magyar Elektronikus Konyvtar, hozzaférés: http://mek.oszk.hu/adatbazis/magyar-nyelv-ertelmezo-
szotara/kereses.php?kereses=propaganda letéltve: 2018.06.12.

** Jakusné Harmos Eva (2005), A kereskedelmi és a politikai propaganda nyelvi eszkézei. Magyar Nyelvér, 129.
évf., 4. sz., 2005. oktéber—-december, 420-423.

** Jakusné Harmos 2005, 426—433.
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marketing alapjat.*® A goebbelsi propaganda egyszerii elemekbdl épiilt fel: keriilte az elvont
gondolatokat, és az ¢érzelmekre hatott; kevés iizenetet kiildott, de azt nagyon sokszor;
felszines véleményeket ¢és sztereotipiakat hasznalt; egyoldaluan érvelt; folyamatosan

kritizalta az ellenfelet, és létrehozott egy ellenségképet, amelyet kedvére ragalmazhatott.®’

A propaganda egyik hatasos moddszere kozé tartozik az ellenségkép kialakitasa, illetve a
félelemkeltés. A jol mikodd németorszagi propagandagépezet erre a stratégiara, a masodik
vildghdboruban, nagy hangsulyt fektetett. Annak érdekében, hogy az orszag nagysagat és
erejét hangsulyozzak, az ellenségrél durvan és megaldzdan beszéltek.*® Victor Klemperer A
Harmadik Birodalom nyelve cimii kdnyvében a német propaganda és a nyelv kapcsolatat
vizsgalta. Martonfi Attila a miirdl készitett 6sszegzésében megirta, hogy a németek egyszerii
¢s szegényes nyelvezet hasznélataval igyekeztek eljuttatni lizeneteiket a széles kozonséghez.
Ezeket ellendrzott csatornakon keresztiil sulykoltdk az emberekbe, mikdzben egy-egy

metafora is bekeriilt a szOhasznalatukba (a zsidokat példaul tobbszor féregnek nevezték).

A nyelvi szegényesség mellett megfigyelhetd volt a patosz és a giccs alkalmazasa a birodalmi
monumentalizmus kifejezésére. A tomegek manipuldcioja érdekében nem tantorodtak el a
valosag elfedésétdl, modositdsatol vagy ellentétbe forgatdsatol sem. Ezeket a technikdkat
strlin alkalmaztdk a hirszerzésben. Az irasjelekre viszont kevesebb hangsulyt fektettek,
inkabb a kifejezés mikéntjére figyeltek. Viszont gyakran hasznalt eszkoz volt az idézdjel, ami
a guny és az ironia jele volt. Ezzel képesek voltak szellemileg is megsemmisiteni az

ellenséget.39

Majd latni fogjuk, hogy néhany, a felsoroltakhoz hasonld propagandisztikus modszer a

vizsgalt hetilapokban is fellelhetd.

* Németh Istvan, A goebbelsi propagandagépezet. Rubiconline, 2011/2. kiiloénszam, hozzaférés:

http://www.rubicon.hu/megrendelheto/termek cikkek/nemeth istvan a goebbelsi propagandagepezet/1/1
JO#5 letdltve: 2016.06.12.

* Bacsarszki Agnes, Minden, amit tudni akart a propagandarél. Media 2.0 blog, 2015. szeptember 20.,
hozzéaférés: http://media20.blog.hu/2015/09/20/a propaganda anatomiaja 368, letdltve: 2016.06.12.

% Papp Kornélia, A Harmadik Birodalom nyelve, Victor Klemperer nyelvkritikaja. Mult és J6vd, XV. évf., 1-2.sz.,
2004, 167.

* Martonfi Attila, Nyelv és propaganda a naci Németorszagban. Nyelv és Tudomdny, 2011. december 2.,
hozzéaférés: https://www.nyest.hu/hirek/nyelv-es-propaganda-a-naci-nemetorszagban letéltve: 2018.06.12.
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4. A gyiiloletbeszéd és annak tarsadalomra kifejtett hatasa

A gyiiloletbeszéd az angol hate speech tiikkorforditasaként jelent meg az 1990-es években, a
szazadfordulot kovet6en pedig a politikai diskurzus egyik kulcsfogalmava avanzsalt. Az évek
soran egyre gyakrabban felbukkano kifejezést mar nemcsak az értelmiségi és kutatodi
korokben hasznaltak, hanem a hivatalos politikusok is beemelték azt parlamenti vitaikba.

Innentél kezdve a gytiloletbeszéd a kozéletet is foglalkoztatd kérdéssé valt.®

Meghatarozas szerint a gytloletbeszéd ,,olyan szobeli vagy irasbeli megnyilvanulas,
amelynek célja valamely tarsadalmi csoport megaladzasa, megfélemlitése vagy a csoport tagjai
elleni erészak, illetve elditéletes fellépés kivaltasa. A gytiloletbeszéd legtobbszor a faji,
etnikai, nemzeti, vallasi, szexualis irdnyultsag, nemi identitds vagy fogyatékossag altal
meghatarozott (kisebbségi) csoportok tagjai ellen irdnyul. A gytildletbeszédet a nemzetkozi
jog a faji, a bOrszin, a nemzeti vagy etnikai szarmazds szerinti €s a vallasi intolerancian

alapuld megkiilonboztetés egyik megnyilvanulasi formajaként kezeli.”*

Azt, hogy a gytloletbeszéd milyen és mekkora hatast fejt ki a tarsadalomra, illetve a
célkeresztben 1év0 személyekre vagy csoportokra, nehéz megmondani. Nicholas Wolfson
egyetemi professzor szerint a gylldletbeszéd kétség kiviil karos hatassal van a befogadora, de
ennek a mennyiségét és milyenségét nehéz meghatarozni. Tanulméanyaban ramutatott arra,
hogy a tarsadalomtudésok a gytliloletbeszéd altal okozott karok felmérésével mar
probalkoztak, de pontos eredményekhez nem jutottak. Ennek okat a professzor a kiilonféle
szocializacios folyamatokban latta, amelyek hatassal vannak a beszédekre. Véleménye szerint
a szavak hiedelmeket teremtenek, amelyek képesek formalni a tarsadalmi és politikai

Vileigot.42

A gytloletbeszéd okozta karokra Pal Gabor is kitért dolgozataban. A magyar politikai

diskurzust érint6 kutatasa soran hangsulyt fektetett az ezzel kapcsolatos, gyakran hasznalt

 psl Gabor (2015), A vitathatdsag keretei: A gylloletbeszéd fogalmanak jelentésmezbi és a kérdéskor
metaforizacidja a magyar politikai diskurzusban. In: Studies in Political Science — Politikatudomadnyi
Tanulmdnyok. Szabd Gabriella, Zagoni Bella (szerk.), no. 2, Budapest, MTA Tarsadalomtudomanyi
Kutatékozpont Politikatudomanyi Intézet, 4-5.

' péczik Szilveszter (2011), A gy(lloletbeszéd és holokauszttagadas szankciondldsa a német nyelv(
orszagokban. Kriminolégiai tanulmadnyok, 48, Budapest, Orszagos Kriminoldgiai Intézet, 127.

42 Wolfson, Nicholas (1997), Hate speech, sex speech, free speech. Westport, Connecticut London, Praeger, 56—
59.
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szOképekre és metaforikus kifejezésekre. Kovetkeztetéseinek egy része arra vonatkozott,
hogy a gyiiloletbeszéd a kornyezetre karosan hatd tevékenység, amely veszélyes és mérgez6
tartalmakkal telitett. Tovabba olyan értelmezésnek is helyt adott, miszerint a gytiloletbeszéd
hasonl6 a jarvanyhoz, amely a fert6z6 betegségeket emberrdl emberre, beszElordl hallgatora
terjeszti. Végiil megjegyezte, hogy az ilyesfajta beszédek egyszerre fejezik ki a beszéld

gyliloletét és idézik el a hallgatoban a gyfiloletreakciot.*

Eric Barendt szerint a gyiiloletbeszéd {izenete sérti a célcsoport tagjainak az
onmegvaldsitasat, ¢s megakadalyozza Oket abban, hogy részt vegyenek a demokratikus
folyamatokban.** Hasonld probléméara mutatott rd Koltay Andras, a gyiloletbeszéd
korlatozasarol szold kutatdsdban. Owen Fissre hivatkozva irta, hogy a gyiilolkodés miatt a
megtamadott kozosségek kevésbé hajlandoak részt venni a demokratikus vitakban. Ebben

meriil ki az elcsendesité hatas (silenting effect) elmélete.*

A gyllolkodés altal lehetségesen okozott karokat Wojciech Sadurski harom kategoriaba
sorolta. Az elsé csoport szerint a megtamadott k6zosség tagjai erOszakosan reagalnak a
gytlolkodésre; a masodik kategoria a megtamadott kozosséggel szemben tanusitott erdészakos
cselekedeteket foglalja magaba; harmadiknak pedig a gytlolkod6 kifejezések altal

onmagéban okozott kart emliti.*

Barandy Gergely szerint a gytiloletbeszéd sérti az ember méltosagat. Meggydzddése, hogy a
kozosség elleni izgatasnak, uszitasnak és gyalazkodasnak félelemkeltd ereje van, ami miatt az
adott kozosség tagjai nem érzik magukat biztonsagban. Hozzatette, a szobeli vagy irasbeli
tamadédsok azért veszélyesek, mert ezek szdndékosan iranyulnak az adott célcsoport
identitasvallaldsa ¢és massdga felé. Kutatdsdban hangsulyozta, hogy a gyiiloletbeszéd a
tarsadalom egészében indulatokat valthat ki, és kiemelte, hogy a verbalis erdszak
veszélyessége abban rejlik, hogy kevésbé latvanyos és kozvetlen. Mivel a gytilolet ellenséges

magatartast jeldl, ellentmond a demokrécia elveinek is.*’

* pal 2015, 32.
o Barendt, Eric (2005), Freedom of speech, 2. edition. Oxford, Oxford University Press, 57.

* Koltay Andras (2011), A gy(ldletbeszéd korlatozasanak elméleti szempontjai. lustum Aequum Salutare, VL.
évf., 3.sz.,2011, 115.

*® |dézi Koltay 2011, 117.

7 Barandy Gergely (2009), A k6zdsségek emberi méltésdgdnak biintetbjogi védelme Magyarorszdgon. Phd-
értekezés, Pécsi Tudomanyegyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar, Budapest, 32—35.
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Barandy doktori dolgozataban arra is kitért, hogy a gyalazkodas egyik megnyilvanulasi
formaja a holokauszttagadas, amely ugyancsak sérti a k6zosség méltosagat. A holokauszt
tagaddsa tobb mindent foglal magédba: a torténtek tagadasat, az aldozatok szamanak
helytelenitését, a gazkamrak és a halaltdborok megkérddjelezését.”® Bizonyos eurdpai

orszagok szigoruan biintetik a holokauszttagadast, tobbek k6zott Romania is.

A kutatoi véleményekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a gytildletbeszéd negativ hatassal van
a célzott személyekre, csoportokra, kozosségekre, valamint a tarsadalom egészére. Annak
ellenére, hogy a szakértdk kiilonbozdé elméleteket vallanak a gytldletkeltd beszéd karos
kovetkezményeirdl, kijelenthetjiik, hogy ezek az ellenséges megnyilvanulasok mind az

egyénre, mind a kisebbségben 1év6 csoportokra rombolo hatassal vannak.

*® Barandy 2009, 191-193.
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5. A Csik varmegyei lapok dsszehasonlito vizsgalata

5.1 Gyergyo és Vidéke (1941-1944)

A Gyergyo és Vidéke nevet viseld Ujsadg politikai és tarsadalmi hetilap volt, amely
szombatonként Gyergyoszentmikloson jelent meg. Az elsé évfolyam 1941 novemberében

indult, az utolsé lapszam pedig 1944. junius 16-an jelent meg.

Az els6 szamban publiklt, Utravalé cimii vezércikkben arrdl olvashatunk, hogy az Gjsag
utjara bocsatasaval mit is szeretnének tulajdonképpen elérni. A lap munkatarsainak kit{izott
célja volt, hogy a hazaért és a helybeli lakossagért kiizdjenek, hogy az -elesetteket
tamogassak, védelmezzék, Gyergyd magyarjait neveljék, ket ontudatra ébresszek, és hogy a
vidék gazdasagi feler6sodését eléidézzék. ,,Kiizdelmes, harcos, de becsiiletes magyar életet
akarunk.”*® Az 1941-es évben a lapbél kilenc sz4am jelent meg, az utols6 december 31-én, de

zsidokkal kapcsolatos intézkedésekrdl szol6 anyagokat egyik sem tartalmazott.

Az 0jsagbol 1942-ben 6tven lapszam jelent meg, a lapkiadas januar 10-t61 december 22-ig
miikodott. Zsidotorvényekkel kapcesolatos anyag a februar 28-1 szdmban jelent meg eldszor,
cime A Marosvélgyi Fakitermeld R.T. és zsidotorvény. Az emlitett cikk arrol szolt, hogy a
gazdasag legnagyobb részét a fakereskedelem tette ki, amelyben a foglalkoztatottak kozott a
legnagyobb szamban még mindig a zsidok voltak. Az anyag megemlitette a Marosvolgyi
Fakitermeld R. T. nevét, amely cég szerinte még mindig nem szerzett tudomast a magyar
zsidotorvényrdl, vagy pedig csak nem volt hajlandé azt betartani. A lap emlékeztetett arra,
hogy a torvény értelmében minden vallalat tisztvisel6inek csupan 6t szazaléka lehet zsido. A
fent emlitett fakitermeld tarsasag 21 tisztvisel§jébol viszont 10 személy zsido szarmazasa,
igy az eldirtaknak nem felelnek meg. A cikk felhivta erre a hatdsagok figyelmét is, és
ingeriilten tette fel a kérdést, hogy hogyan valosithato meg a magyar gazdasagi felemelkedés,
ha az alkalmazottak nagy része még mindig idegen szarmazasta. A cikkben megfogalmazott
kérdések szamonkérd jellege sokat elmond arrdl, hogy mennyire elitélik a tarsasagot amiatt,
hogy nem csupan keresztény tisztviselok dolgoznak benne. A cikk irdja felszolitotta a cég
vezetdit, hogy valtoztassanak addigi magatartasukon, és inkabb fiatalokat alkalmazzanak, és

beldlikk neveljenek szakembereket. A szerz felhaborodva sorolta fel azokat a zsido

* Utravalo. Gyergyo és Vidéke, |. évf., 1. sz., 1941. november 1., 1.
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alkalmazottakat, akik ,,bitoroljak a magyar fas tisztvisel6 nevet”. Az anyag utolsé mondata is
erés felszolitast képezett a hibat elkdvetd és torvényt szegé tarsasag felé: ,,Ertse meg az idék

szavat még a Marosvolgyi is, és a legrovidebb id6 alatt teljesitse hivatasat.”*®

A majus 2-an megjelent lapban, a Tetszik... Nem tetszik... rovatban, a zsidokérdéssel
kapcsolatosan, az T1jsag nyiltan foglalt allast. Megirta, hogy tetszik nekik az a
keménykeziiség, amivel a kormany kezeli a zsidokérdést, az viszont kevésbé, hogy jol nevelt

fiatalok ablakbetdréseibél is zsidokérdést csinalnak.>?

A kovetkezd zsidokrol szo16 anyag az Osszhangot a zsidotlanitéasban cimii volt, amely 1942,
junius 20-an jelent meg. Ebben arrol olvashatunk, hogy mekkora elégedettséggel toltotte el a
gyergyobiakat az az eset, amikor az egyik zsidot, iizletébdl, a varos vezetdsége menesztette.
Az viszont mar kevésbé volt 6romet keltd hir szamukra, amikor megtudtak, hogy ugyanaz a
zsido masik tzletben dolgozik, vagy, ahogy a cikkben fogalmaztak: ,.fejti ki jolismert
parazita tevékenységét”. Az iras szerzbje felhaborodva tudatta az olvasokkal, hogy vannak
olyan ndk, akik abba az tizletbe jarnak, és éppen a szoban forgd zsidotol vasarolnak, annak
ellenére, hogy a kozvetlen kozelben egy masik bolt is mikodik. A szerzé ugy vélte, hogy
ezek a holgyek nem eléggé ontudatosak, és nekik, érzelmi lények 1évén, meg lehet bocsatani,
de tobb faji 6ntudatra buzditotta 6ket. Azt a tényt azonban, hogy komoly és ontudatos férfiak
is ebbe az {izletbe jartak, ,,nem rostellik igen gyakran felkeresni ezt a zsidot, és vasarlasaikkal

kitiintetni”, a cikkird mar teljes mértékben érthetetlennek €s megbocsathatatlannak tartotta.

Az Gjsagban augusztus 22-én Gjabb iras jelent meg Fajgyaldzas...? cimmel. Ebben arrdl adtak
hirt, hogy egyik asszony feljelentést tett a rendérségen, mert éjjel 1 és 2 ora kozott 6t személy
ratorte az ajtot; er0szakoskodtak vele, s bantalmaztak 6t, szoban és fizikailag is. Ezt kdvetden
pedig, ,,mint zsido h6sokhoz illik, elfutottak”. A rend6rség megallapitasa szerint az 6t fiatal
zsido ittas allapotban ment a tdmadas helyszinére. A cikk kovetkezd sorai szarkasztikus
stilusban mondanak véleményt az esetrdl ¢€s a zsid6 néprol: ,Erdekes vilag! Rettenetes
zsid6iildozés!? Es mégis ilyesmit mer megtenni 5 zsid6 fiatalember, amit keresztény
legények sohasem tettek volna meg, legalabbis nem 6ten!” A szerz6 megnyugtatasképp kozli,
hogy a rend6rség nyomozast inditott az ligyben, ezutan pedig ujabb felhaborodasanak ad

hangot, s végiil erés és ellenséges mondattal zar: ,,Hihetetlen, hogy ilyen batorsagot mert

> A Marosvélgyi Fakitermeld R.T. és zsid6torvény. Gyergyo és Vidéke, |I. évf., 8. sz., 1942. februdr 28., 2.
> Tetszik... Nem tetszik... Gyergyo és Vidéke, II. évf., 17. sz., 1942. majus 2., 2.
> Osszhangot a zsidétlanitasban. Gyergyd és Vidéke, I1. évf., 24. sz., 1942. janius 20., 2.
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maganak venni ez a tarsasag, és ezt meg merte tenni. Reméljiik, hogy az internald tabor
lelohasztja hosiességiiket, és belatjak, hogy a mai vilagban mégsem lehet 6tnek megtamadni

egy nét!”>3

A szeptember 25-i szam elsé oldalan a szerkesztoség ismét zsidokat érinté anyagot kozolt. A
Zsido ,,farkas” a Bucsinban... cimQ cikk hasonlattal inditott. Eszerint nemcsak a kart okozo
duvadak ellen kellene hajtovadaszatot inditani, hanem mas téren is. Ezt kovetden deriilt ki,
hogy a korosféi gylimolesfeldolgozd és értékesitd szovetkezet zsidot bizott meg a
felvasarlasokkal, akirdl a cikk irdja indulatos hangnemben beszélt. Annal is inkabb, hiszen a
szerzOdés szerint a helybeli vasarlok kiszolgalasara csakis keresztény, székely ember
alkalmazhatd. A megbizott személy pedig nem az. A cikkben a zsido nemzetr6l ekképpen
irtak: ,,Vagy talan mar az a faj, amelyik nemzetiinknek a sirjat 6rokdsen assa, és nem tudott a
multban sem veliink érezni, hanem csak 6nz6 érdekeit kijatssza, a magyarsag kozos érdekeit
szolgalo szovetkezetbdl is részt kér maganak? Ez ellen erélyesen tiltakozunk! A zsidosagnak
pedig irantunk érzett ellenszenvét koszonjiik! De arra kérjiik dket, lehetdleg hagyjanak békét
nekiink. Mar elég volt a csiki fenyvesek irant érzett vonzalmunkbdl. (...) A hatdsag dolga,
hogy utdnanézzen, miért jatszik a Korosfoi Szovetkezet a tiizzel, miért alkalmaz tizleteinek a
lebonyolitasara zsidokat, mert ez szerény nézetiink szerint torvénytelen. Nem artana kiilonben
a gyanus »farkasokat« lefiilelni, mert egy id6 6ta nagyon elszaporodtak vidékiinkon.” Ez az
ellenséges hangnem ¢és fogalmazasmod sok mindent elmond arr6l, hogy mennyire nem
szivlelték a gyergyodiak a zsido nemzetet, és mennyire nem szerettek Oket a kozvetlen

kozeliikben.>*

A fent emlitett lapszdm masodik oldalan egy masik iras is megjelent. A Miért nincs zsido
Gyergyoremetén? cimii anyag megtortént eseményt mesélt el, az 1820-as évekbdl. Annak
idején, Gyergyoremetén élt egy kovacs és két zsido. A kovacs olyan sulyos biincselekményt
kovetett el, amiért akasztas jart. A falu népe megijedt, hogy kovacs nélkiil maradnak, és hogy
emiatt megall a gazdasdgi munka is, ezért komoly kéréssel fordultak a Kolozsvari
Guberniumhoz. Azt kérték, hogy ha mindenképpen sziikséges végrehajtani a biintetést, akkor
a kovdcs helyett inkabb zsidot akasszanak fel, mondvan, hogy ,,zsidokbol jut is, marad is”. A
torténet szerint a kiildottség kérését végiil elfogadtak, a kovacs megmenekiilt, és helyette az

egyik zsidot kiildték bitofara. A falu masik zsido lakosat viszont annyira megrémitette ez az

>3Fajgyaldzas...? Gyergyo és Vidéke, II. évf., 33. sz., 1942. augusztus 22., 3.
> 75id6 ,farkas” a Bucsinban... Gyergyé és Vidéke, Il. évf., 35. sz., 1942. szeptember 5., 1.
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eset, hogy gyorsan el is menekiilt a telepiilésr6l. Azdta nincs zsido Gyergyoremetén. Az iras
azzal a sokatmondo kijelentéssel végzodik, hogy ha minden kozség Remete példajat kovette

volna, akkor az orszagban nem lenne zsidokérdés. >

A szeptember 12-i szamban két olyan hir is napvilagot latott, amely a zsido néprél szolt. Az
egyik cime sokat elarul a tartalomrdl is: 4 Szovjetunioban a zsidokat, mint a ,,szocialista
munka hoseit”, tintetik ki. A cikkbol a lap olvaso6i megtudhattak, hogy a Szovjetunio
Legfels6 Tanacsanak elndke hat bolsevistat tiintetett ki a hadfelszerelés terén szerzett
érdemeiért. A nevek felsorolasat kovetden a cikk szerzdje megjegyezte, hogy koziiliik egyik
kivételével mindenki zsido. Az irds ravilagitott arra a tényre, hogy a Szovjetunidoban
valamennyi kulcspozicio zsido kezében van, éppen ezért az orszag népe abban bizik, hogy a
zsidosag megmentheti a Szovjetuniot a habortél.>® A masik hir arrél szolt, hogy ifj. dr. Nagy
Béla budapesti tigyvéd konyvet irt a zsidotorvény egyes kérdéseinek birdi gyakorlatarol. A
cikk roviden Osszegezte, hogy milyen kérdéseket érintett miivében a szerzd, s a kozvélemény
azt is megtudhatta, hogy a kotet hol és mennyiért vasarolhato meg. A zsidosagra nézve

azonban az irds nem tartalmazott 1ényeges informaciokat.”’

A kovetkez6 hir a zsidokkal kapcsolatosan oktober 10-én jelent meg, amelyben arrél esett
sz0, hogy zsidok nem lehetnek mészarosok. Az ujonnan megjelent rendelet szerint azoknak a
mészarosoknak, akik munkat szerettek volna kapni, nagysziilokig visszamendleg igazolniuk

kellett, hogy keresztény szarmazasuak.”®

Az 1943-as évben Gsszesen 53 lapszam jelent meg, ezek koziil csak egyben talalunk zsidokat
érint6 anyagot. A februar 26-i szamban arrol irtak, hogy a zsidotorvény megszegése miatt két
keresked6t is megbiintettek. Sonnenklar Margitot a zsidotorvény kijatszdsa miatt ezer
pengdre, mig Stefani Matyast ugyanezért 300 pengére birsagoltak. A hir utolsé mondata
szubjektiv megjegyzést tartalmaz: ,,Hissziik, hogy a varos kozvéleménye orommel veszi

hiriinket.”>°

>> Miért nincs zsidd Gyergydremetén? Gyergyo és Vidéke, ll. évf., 35. sz., 1942. szeptember 5., 2.

*A Szovjetunidban a zsiddkat, mint a ,szocialista munka héseit”, tiintetik ki. Gyergyo és Vidéke, |l. évf., 36. sz.,
1942. szeptember 12., 5.

> A zsidotdrvény egyes kérdéseinek birdi gyakorlata. Gyergyd és Vidéke, Il. évf., 36. sz., 1942. szeptember 12.,
5.

*8 7sid6k nem lesznek mészarosok. Gyergyo és Vidéke, |l. évf., 40. sz., 1942. oktdber 10., 4.
> Megszegték a zsidotorvényt. Gyergyd és Vidéke, Ill. évf., 9. sz., 1943. februar 26., 4.
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Azonban 1944-ben mar t6bb zsidosaggal kapcsolatos anyag jelent meg. A negyedik évfolyam
15. szamaban arr6l olvashatunk, hogy a magyar hatosagok utasitasara megalakult a Magyar
Zsidok Kozponti Tanacsa. A hirbdl kideriilt, hogy a tanacs valamennyi zsido és izraelita
felekezetli személy szellemi, anyagi javai és munkaereje felett is korlatlan hatalmat kapott.
Tovabba, hogy a Kozponti Tandcs a hatdsagok végrehajtdo szerve, és az utasitasok nem
teljesitéséért barki az életével felelhet.*® Ugyanebben a lapszamban tajékoztattak arrdl, hogy
oktober elsejétél nem lehet tobbé zsido értelmiségit alkalmazni. A cikkiré tgy tudta, hogy
1944. szeptember 30-a utan orszagszerte érvénybe 1ép majd a torvény, de az
alkalmazottaknak legalabb a felét mar aprilis 31-ig el kell bocsatani, a masik felét pedig
majus 31-ig, annak érdekében, hogy a folyamatban levé ligyek és munkakorok atadhatoak

legyenek.®*

Majus 5-én a Felhivas! cimi irasban az 0jsag kozolte, hogy a rendérkapitanysag a zsidok
Orizetbe vételekor és vagyonuk leltarozasat kovetden megtudta, hogy értékeiket a zsidok
keresztényeknél helyezték el, igy probalva megmenteni azokat. Eppen ezért a hatosagok arrol
tajékoztattak, hogy akiknél elrejtett pénz, arany, eziist vagy mas értéktargy van, 24 6rajuk van
arra, hogy jelentsék, és atadjak ezeket a hatosagoknak. Ha ez nem torténik meg, fenyegetett
az iras, akkor az illetékes szervek kiméletlen fellépést fognak alkalmazni. A cikk aljan pedig
a kovetkezé idézet volt olvashatd: ,,Aki embernek hitvany, az magyarnak nem alkalmas.”

(Tamaisi)62 Ugyanebben a szamban talalhato egy masik zsidokkal kapcsolatos iras is.

A Tiikérdarabok zsidok dnvallomasaibol cimii cikkben néhany olyan idézetet kozoltek,
amelyek a zsido nép kiemelkedd vezetdi kvalitdsait ecsetelik. A véalogatas azt sugallta, hogy
Izrael népe uralni akarja és fogja is a vilagot. ,,Izrael 6rok, mert Osszetart, nem forrong, ha
szenvednie kell, tud csalni, mert igy juthat elére. Nagy képességek ezek...” (Adolphe
Cremieuzl, 1864) A zsid6 ,nemcsak alkalmas, de ki is rendeltetett a vilag népeinek
vezetésére. A népek engedik, hogy vezessiik 6ket, mert miiveltségiik nem ér fel a miénkéhez.

Eszerint kell banni veliik...”(Rappaport Méric, 1919)%

% Megalakult a Magyar Zsidék Kézponti Tanacsa — A tanacs korlatlan ura minden zsid6 vagyonnak. Gyergyd és
Vidéke, IV. évf., 15. sz., 1944. aprilis 14., 2.

®t Oktober 1-t8l nem lehet tébbé zsidd értelmiségi alkalmazott. Gyergyd és Vidéke, IV. évf., 15. sz., 1944. prilis
14., 3.

%2 Felhivas! Gyergyd és Vidéke, IV. évf., 18. sz., 1944. majus 5., 1.
® Tukdrdarabok zsidék énvallomasaibdl. Gyergyd és Vidéke, IV. évf., 18. sz., 1944. méjus 5., 3.
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A majus 19-1 szamban a gyergyoiak a kovetkezdé cimmel olvashattak hirt: ,, Ez az orszdg a
zsidok uj Eldordddja”. Arrol szolt, hogy Moszkvaban a zsidok megprobaltak Kirobbantani a
bolsevista kaoszt, ahogyan, annak idején, Magyarorszagon is tettek erre nézve kisérletet, de a
tervilk meghitisult. Ami azért is volt furcsa a cikk szerzdjének, mert szerinte mar Ggy tint,
hogy ez az orszag lesz a zsidok Eldoraddja, mivel a sajtd, a pénziigyek, az ipar és a
kereskedelem vezeté személyei zsidok voltak. Arrol, hogy mit gondol a zsido befolyasrol, a
kovetkezO, nyilt ellenszenvet tartalmazé mondat tantskodik: ,Magyarorszdg az utolséd
pillanatban felismerte ezt a veszélyt, amely katasztro6fahoz kellett vezessen, és gyokeresen

hozzafogott a bomlaszto, ziilleszt6 zsido befolyas felszamolasahoz.”®

A kovetkez6 zsidokrol szolo iras jinius 16-an jelent meg, és a zsidok vagyonarol szolt. Baja
varos féispanjanak beiktatasakor Reményi-Schneller Lajos pénziigyminiszter tartott beszédet,
aki kijelentette, hogy a zsidd vagyon a nemzet Osszességének vagyona, ,,ami hallatlan
haborus erdfeszitéseinknek egyik erdforrasa”, €s amit igy, erkolcsi alapon vesznek majd
igénybe. Hozzatette, hogy még mindig vannak olyanok, akik ezen a vagyonon osztozkodni
akarnak. A pénziigyminiszter szerint ezt a kz0sség javara kell forditani. Ugyanakkor felhivta
a figyelmet arra is, hogy akik ilyen vagyont 6riznek, stirgdsen szolgaltassak azt be, mert ezzel
csak a nemzet gazdasagat gyengitik. Tovabba hangsulyozta, hogy a zsidok kikiiszobdlése

teret nyitott a keresztény magyarsagnak, amiért halasnak kell lenni.®®

Ugyanebben a szamban olvashatunk egyik olyan itéletrdl, amit zsid6 vagyon elrejtése miatt
hoztak meg. A hir megemlitette azt a 40 éves tisztviseldt, aki egyik gyergyoi zsido csalad
értékeit — eziistot, varrogépeket, egyéb ingodsagokat — rejtett el a hdzaban. Balazs Gyorgyot 30
napi elzarasra, 2000 pengd pénzbiintetésre, feleségét pedig 20 napi elzarast helyettesitd 1000

pengd peénzblintetésre itélték. %

Az utols6 zsidokrol szo6lé anyag is a 24. lapszdmban jelent meg, aminek cime A
gyergyoszentmiklosi zsidok. Ebben arrdl olvashatunk, hogy a polgarmester kezdeményezésére
lakaselosztd bizottsag alakult azzal a céllal, hogy rendezzék a megiiresedett lakasok iranti
igénylés kérdéseit. A cikk szerint ezek a javak a magyar allam tulajdonat képezik, amelyek

felett a torvény rendelkezik. Azt is megtudhattak az irdsbol, hogy ezekbdl a lakasokbdl nem

® Ez az orszag a zsidok uj Eldoraddja ”. Gyergyé és Vidéke, IV. évf., 20. sz., 1944, majus 19., 4.

% A zsid6 vagyon a nemzet sszességének vagyona, s a kdzdsség javara kell forditani. Gyergyé és Vidéke, IV.
évf., 24. sz., 1944, junius 16., 3.

% ftélet zsid6 vagyon elrejtése miatt. Gyergyd és Vidéke, IV. évf., 24. sz., 1944, jinius 16., 3.
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fog minden kérelmezdnek jutni, mert tal sok az igényld. A lakas elfoglaldsa pedig csak a

leltarozas és a holmik elszallitasa utan torténhet meg, szdgezte le a cikk.®’

5.2 Csiki Néplap (1940-1944)

A Csiki Néplap cimii Gjsag politikai, gazdasagi és tarsadalmi hetilapként miikodott 1940 és
1944 kozott, és szerdanként jelent meg. Az elsd lapszamot 1931-ben adtdk ki Domokos Pél
Péter fOszerkesztésében, 1933-ban az Ujsdg szakmai iranyitasat Péter Ferenc
nyomdatulajdonos vette at. 1940-ben adtak ki a lap X. évfolyamat, az utolso szam pedig 1944

majusaban jelent meg.

Az els6 zsidokkal kapcsolatos iras 1940. februar 14-én jelent meg, Példat ad a maroknyi
zsidosag az dldozathozatalban cimmel. Ebben arr6l irnak, hogy a varmegye prefektusa
ellenérzést végzett az izraelita egyhazkozségnél, hogy ralasson annak gazdasagi iigyeire. A
leltarozas soran kideriilt, hogy a kicsiny zsid6 hitkdzség, amely csupan 35 csaladot foglal
magaba, a 240 ezer lejes koltségvetésbol 15 ezer lejt jotékonysagi célokra fordit. A prefektus
teljesen elégedett volt a latottakkal, csak a ritudlis fiird6 helyzetét taldlta aggasztonak, de ezt
segélyekbdl probalja majd meg felujittatni. A cikk végén megjelend Gsszegzés ravilagitott
arra a tényre, hogy a zsidok sokkal tobbet szannak hitk6zségi célokra, mint példaul a romai
katolikusok, akik az egyhaztol néhany szaz lejt is sajnalnak. Az utols6 mondat
dorgalasszertien hivta fel a kozosség figyelmét erre a tényre, mikdzben a panaszkodas és a
méltatlankodés befejezését szorgalmazta, és azt, hogy felhdborodas nélkiil jaruljon hozza

mindenki a kismértékii egyhazado befizetéséhez.®®
Ez volt egyébként az egyetlen zsidokrol szo16 cikk, amely 1940-ben megjelent.

Ezen kivil még egy tablazatot lathatunk az oktober 30-i lapszdmban, amely a zsidok
I¢lekszamat ismertette a kiilonboz6 erdélyi varosokban, 1910-ben és 1930-ban. Ebbdl
kideriilt, hogy a korabbi hiisz év soran a zsidok lélekszama kis mértékben, de helyenként
(Nagyszalonta, Nagykaroly, Banffyhunyad, Szamosujvar, Naszod) csokkent, mig a nagyobb

telepiiléseken a 1élekszamuk (Nagyvarad, Szatmarnémeti, Nagybéanya, FelsObanya,

7 A gyergy6szentmikldsi zsidok. Gyergyd és Vidéke, IV. évf., 24. sz., 1944, junius 16., 4.
% példat ad a maroknyi zsidésag az dldozathozatalban. Csiki Néplap, X. évf., 6. sz., 1940. febr. 14., 4.
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Szilagysomlyo, Zilah, Maramarossziget, Kolozsvar, Dés, Naszdd, Beszterce,
Marosvasarhely, Széaszrégen, Székelyudvarhely, Csikszereda, Gyergyoszentmiklos,
Sepsiszentgyorgy, Kézdivasarhely) jelentésen ndvekedett. A tobb mint 55 ezer zsidobol
1930-ra majdnem 80 ezer lett. Csikszeredaban 1910-ben 241 zsidot szamlaltak, mig 1930-ban

mar 268-at. Gyergyoszentmikloson ez a szam 321-r6l 619-re nétt.*

A kovetkezd anyag 1941 éprilisaban jelent meg, és a zsidotorvény erdélyi alkalmazasarol
sz6lt. Ebben a kormany 2220-1941. M. E. szamu rendeletére hivatkoztak, amely kimondta,
hogy 1941. aprilis 30-ig bejelentést kellett tennie mindenkinek, aki a visszacsatolt teriileten
iparjogositvannyal vagy egyes hasznot hajto jogositvanyokkal rendelkezett. A munkaadoknak
be kellett tovabba jelenteniiik az sszes értelmiségi munkakori alkalmazottaikat. A cikkben
sz0 esett néhany mentesitési szabalyrol is, majd az iras végén jelezték, hogy a

zsidotorvénynek és a végrehajtasi utasitasainak a szovegét a rendelet melléklete tartalmazta. ™

1941 juliusaban hosszabb anyagot talalunk arr6l a témarol, hogy hogyan nétte ki magat a
zsid6 téke Csik varmegyében. Eszerint Csikban a habort el6tt a legkeresztényebb
kereskedelem folyt, ahol a székely mar évszdzadok ota végezte jol mikodod arucseréjét. Ezt
tette tonkre a vilaghabori és a roman megszallas. Mert addig Székelyfoldon nem volt
zsidokérdés. Kevés zsido élt annak idején a varosokban, ahogyan a cikk fogalmaz, csak itt-ott
tengddtek, szatocskodtak paran. A székelyek nem kedvelték a zsid6 boltost sem, barmelyikiik
probalt meg bekoltozni hozzajuk, azt személyesen raktak ki a telepiilés szélére. A cikk szerint
a roman uralom alatt nétt meg a zsidok szama, ekkor szereztek meg maguknak minden
tizletet, és kezdtek el fakereskedelemmel is foglalkozni. ,,Sikereik nagy részét szoros
egylttmikodeéssel, faji egyméshoz tartozassal €s tokéjilknek egymas rendelkezésére valo
bocsajtasaval értek el” — vélelmezte sikeriik kulcsat a hiranyag. A cikk szerint a zsidok
eloszor aldzatosak voltak, csendben dolgoztak, de miutdn megerdsodtek, megkezdték a

korrupciot és fatolvajlast.

Az anyag megemlitette, hogy a Gyimes kornyékén tobb mint 1 500 000 kobméter feny6t
lopattak el, amit legszivesebben ¢&jjel mértek, hogy be tudjak csapni az embereket. Képesek
voltak megvesztegetni az inspektorokat, az ellen6rz6 mérnokoket is, hogy eltussoljak a

vizsgalatokat, és hogy gyorsabban meggazdagodjanak. A hiranyag szerint ,,a zsido

0 A zsid6k szama a visszakeriilt erdélyi varosokban. Csiki Néplap, X. évf., 43. sz., 1940. oktdéber 30., 3.
7% A zsid6térvény alkalmazasa Erdélyben. Csiki Néplap, XI. évf., 14. sz., 1941. aprilis 2., 3.
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telhetetlenség semmiben sem ismert hatart”. Raadéasul, az agrarreform is hozzasegitett a zsido
vagyonok gyarapodasahoz. A Csikszeredaban létrejott zsido iroda arrol valt hiressé, hogy ott
intézték a fakitermeléssel kapcsolatos lizleteket. Ha valaki sokat beszélt ezekrdl a kétes
tizletekrdl, ,egy szép napon ismeretlen tettesek az erdében lel6tték”. Az akkori
fakereskedelmi pangas okat a helyiek leginkabb a zsido terjeszkedésben lattak. Ez azért is
volt jelentés kérdés, mert a Gyimes volgyében a lakossag 90 szazaléka ebbdl a
kereskedelembdl élt. A cikk végén az érdekeltek megtudhattak, hogy a zsidok a legnagyobb
rablogazdalkodast a karacsonyfa-termeléssel érték el, évente tobb mint 1 millié darabot
vagtak ki e célbol. De helyettiik nem iiltettek mas fakat, ezt bizonyitjak a kopar Csiki hegyek

is, allitotta az iras.”*

A lapban julius 16-an Gjabb zsidoellenes iras jelent meg, amely arra dsszpontositott, hogy a
brit honvédelmi bizottsag elndke, Nathan, és Moszkva londoni nagykovete, Majszky ur,
zsid6. A cikk tugy fogalmazott, hogy Anglia és Oroszorszag egymast kézen fogva
mutatkoznak a nyilvanossag el6tt. Ennek kifejezésére Nathan bankettet rendezett, amelyen
Majszky diszvendégként vett részt. Az irasban felhaborodassal jegyezték meg, hogy Nathan

tosztot mondott az angol kiralyra, Sztalinra és a bolsevista fegyverek végsé gyézelmére.’

A legkdzelebbi zsidokrol szolo anyag oktoberben jelent meg, amelynek cime Talalmdny a
német nép kiirtasara volt. Abaffy Lasz16 irasa egy konyvrdl szol, amelynek szerzdje magyar
szarmazasu zsido, és a Theodore N. Kaufman nevet viseli. Edesapja Szentesrdl valo, innen
vandorolt ki, majd alapitott kiadét Amerikaban. Fia hirlapirdssal foglalkozott, amikor
megismerte Rosemant, aki ugyancsak zsidd volt, és aki akkor mar kozeli kapcsolatban allt
Roosevelttel. fgy Kaufman is bekeriilt az elnok sziik korébe, és azt a feladatot kapta, hogy
olyan dolgokat irjon meg, amelyeket az elnok bizonyos politikai €s erkdlcsi okok miatt nem
hozhatott nyilvdnossagra a nevével, de fontosnak tartott kozolni. A cikk irdja megjegyezte,
hogy éppen emiatt soha nem lehetett tudni, hogy az irasokban kinek a gondolatai olvashatok,
a Kaufmané vagy pedig az elnoké. Ami azért is érdekes, vélekedett a szerz0, mert a szoban
forgd konyv igen kényes kérdéseket feszegetett, tartalmat az jsagird is vérfagyasztonak és
hajmeresztonek talalta. A konyv szerint a haborat nem Hitler, hanem a német nép vezeti,
éppen ezért a nép a felelds is mindenért. Eszerint Hitler €s csapata csupan képviseldje annak a

szellemnek, amely tomegmészarlasokra tor. A megoldas Németorszag elpusztitasa, amelyre a

" Hogy hatalmasodott el a zsid6-téke Csikban? Csiki Néplap, X|. évf., 27. sz., 1941. jalius 2., 2.
72 Két zsid6 és a kiraly. Csiki Néplap, XI. évf., 29. sz., 1941. jdlius 16., 3.
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tokéletes eszkéz a sterilizacio. Ez megakadalyozna, hogy a németek tovabb tudjanak
szaporodni. A konyv szerint ez a ,legbiztosabb eszkéz arra, hogy az emberiséget
megszabaditsuk a degeneraciotdl, az oriiltektdl és az 6rokodlhetd gonoszsagtol”. Szo esett az
operaciorol is, amely artatlan, veszélytelen és fajdalommentes, arrdl, hogy ebben az
egészségiigyi miiveletben 25 ezer orvos venne részt, s hogy a folyamat a férfiak esetében
harom hoénapot igényelne, mig a néknél akar harom évet is. Ezt kovették a részletesen ¢és
pontosan leirt tennivalok, amelyeket idérendi sorrendbe helyeztek. Az jsagcikk végén a
kovetkezd vélemény fogalmazodott meg a kdnyvvel kapcsolatosan: ez ,,a vildgtorténelem
legiszonyubb terve, hideg cinizmussal, satani elvetemiiltséggel megirva”, amelyben ,,az igazi
zsido 1élek mindent elrettentd, emberiességt6l elszabaditott szadista 1ényege” mutatkozik

meg.”

1942 januarjaban Ahol dolgozni tanulnak lzrael fiai cimmel jelent meg iras. A cikk glinyos
jellege mar az elsé sorokban érzddik, ahol a zsiddsag ravaszsagat és 6rdogi kitartasat emliti,
amivel végzetiik ellen kiizdenek. Ezt a probalkozast a szerz6 hidbavalonak tartotta, hiszen
ugy gondolta, Europa megujul, és nem fogja tovabb megtiirni azt a népet, amely a
kontinensre oly régtél kezdve a biint, az atkot és a rombolast hozta. A keleti fajtat nem
kivanatosként emlitette, amely szamara sziikségszert kijelolni a gettokat, ,,ezt koveteli az 4j

Eurodpa 1ényege, ¢s ennek engedelmeskedik Europa minden allama”.

A szerz6 tudni vélte, hogy a gettdé a madagaszkari zsidoallam vezetOképzo iskolaja. Ennek
értelmében a mai gettd nem lealacsonyitd és megalazod szégyenbélyeg, mint régen, hanem
»tiszta fajta jogos és indokolt védekezése a tisztatalan fajta ellen, masrészt iskola a zsidosag
szamara”. Azt allitotta, hogy a gettokban a zsidok megtanulhatjak, hogyan lehet idegenek
segitsége nélkiil megélni, és hogyan kell letenni az 6nallé zsidosag alapjait. Ezzel magyarazta
a varsoi getto épitésének sziikségességét is, ahol 450 ezer zsido dolgozik, s ellenérték fejében
mindenki kap munkaszerszamot, nyersanyagot, élelmiszert, egyszoval mindent, de csak
akkor, ha megdolgozik értiik. A cikk szerint a varsoi gettot zsidd varosatyak iranyitjak, a
német hatdésagok pedig a lakoknak teljes szabadsagot biztositanak. A cikkird hangsulyozta,
hogy a gettd legfontosabb jellemzdje a szigoru elkiilonitettség. A tovabbiakban ginyosan
fogalmazta meg, hogy ott bizonyithatjak a zsidok azt, amit mindenhol ekképpen hirdetnek:

,,zsidok nélkiil nincs kultira és nincs szellemi élet; zsidok nélkiil nincs kereskedelem és

73 Taldlmany a német nép kiirtasara. Csiki Néplap, XI. évf., 41. sz., 1941. oktéber 8., 2.
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termelés”. De az eddigi tapasztalatok szerint kultira és élet helyett szenny, biliz, tetvek,

munkakeriilés az, amit fel tudnak mutatni, fogalmazott.™

A februar 11-i szamban olyan anyag latott napvilagot, amely az erdélyi és a kelet-
magyarorszagi adoztatasrol szolt. Ebben, csupan mellékesen, annyit jegyeztek meg, hogy a

g1 e , . % r oo 15
zsidobujtatasnak is kozelednek a végorai.

A kovetkez6 hiranyag marciusban jelent meg, s a lap abban Kallai Miklos miniszterelnoki
bemutatkozé beszédét ismertette. A frissen valasztott vezetd foglalkozott az orszag minden
fontos kérdésével, és azokra kiilonféle megoldasokat javasolt. A programpontok a
zsidokérdést is érintették. Kallai megallapitotta, hogy a zsiddsag bedzonlése és térfoglalasa
karos volt a magyar gazdasagi életre nézve, megakadalyozta a magyar tarsadalom kiilonb6z6
rétegeinek egészséges keveredését. Véleménye az volt, hogy a zsidokérdés tarsadalmi, de faji
kérdés is, szocialis és gazdasidgi vonatkozasokkal. Elhangzott, hogy a zsidobirtokok
kisajatitasarol szolo torvényt a fajvédelmi rendelet alapjan fogjak végrehajtani. A cikk azzal
az igérettel zarult, hogy Kallai Miklost a magyar kozvélemény ,,0szinte bizalommal és

lelkesedéssel fogja kovetni”.”

A zsido6 birtokok kisajatitasarol szolo iras legkozelebb majusban jelent meg. Ebben k6zolték
az Uj torvényjavaslatot, mint fontos gazdasagi, nemzeti eszményt és politikai eseményt. A
cikkbdl kideriilt a zsid6 fogalmanak pontos definicidja is: ,,Zsid6 tehat az, akinek legalabb két
nagysziiloje zsido hiten sziiletett, tovabba az, aki maga is izraelita hitfelekezet tagja. Nem
zs1do6 az, akinek csak két nagysziileje volt zsido, 6 maga ellenben kereszténynek sziiletett, és
amellett mindkét sziiléje hazassagkotésiik idején keresztény hitfelekezet tagja volt.” A
tovabbiakban a javaslat részletezése kapott helyet. Megtudjuk, hogy a kezdeményezés
legfontosabb célja a magyar fold teljes zsidotlanitasa volt. A javaslat az ¢él6 és a holt
felszerelés atvételére is modot adott, mikdzben leszogezte, hogy zsidok haszonbérbe ingatlant
csak engedéllyel vehettek. Fontos megjegyzést képezett, hogy az atvételi eljarast rovidre és
gyorsra tervezték, amelynek soran nem lesz lehetdség panaszra vagy fellebbezésre. Az utolso

bekezdések a térités megallapitasarol kozoltek részleteket.”’

’* Ahol dolgozni tanulnak Izrael fiai. Csiki Néplap, XII. évf., 3. sz., 1942. janudr 21., 1.

> Elgtérben az erdélyi- és keletmagyarorszagi addztatas feliilvizsgalata. A zsidébujtatasnak is kdzelednek a
végorai. Csiki Néplap, XIl. évf., 6. sz., 1942. februar 11., 6. sz., 2.

7% K4llai Mikl6s a zsidokérdésrél. Csiki Néplap, XII. évf., 12. sz., 1942. marcius 25., 2.
77 A zsid6 birtokok kisajatitasardl. Csiki Néplap, XII. évf., 21. sz., 1942. méjus 27., 3.
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Mindossze egyetlen anyag szolt 1943-ban a zsidokrol, s abban felhivast kozoltek, amelynek
értelmében januar elsején megkezdte munkajat a Zsidokérdést Kutato Magyar Intézet,
amelynek bevallott célja az volt, hogy a magyarorszagi zsidokérdésre vonatkozo adatokat
Osszegyljtse. De tgy lattak, ezt az adatgyiijtd munkat csak a tdrsadalom egyiittmiikodésével
tudjak elvégezni, ezért felhivast intéztek mindenkihez, akinek barminemii anyaga van ezzel

kapcsolatban, és megkérték Sket, hogy azokat jutassak el az intézethez.”

A Csiki Néplapnak1944-ben csupan 12 szama jelent meg, de ezek egyikében sem

olvashatunk zsidokat érint6 anyagokrol.

5.3 Csiki Lapok (1940-1944)

A Csiki Lapok 1888-t01 kezdve kozgazdasagi és tarsadalmi hetilapként mitkodott, az évek
soran pedig tobb felelds szerkesztéje volt, a lapnal, masok mellett, Vitos Mozes katolikus pap
is dolgozott. Az Gjsag fOszerkesztéje, 1926-t61 1944-ig, Részegh Viktor volt. A lap sajat

magat Uigy jellemezte egyik szamaban, mint a székelység tligyeinek régi, onzetlen harcosat.”

Az elsd anyagot 1940. februdr 18-an publikaltak, és ez Csik varmegye prefektusdnak a zsido
egyhazkozségnél tett latogatasarol szolt. losif Drimba azzal a szandékkal indult utjara, hogy
az emlitett egyhaz bels6 ligyeire és munkaira ralasson. A latogatas soran kideriilt, hogy a
helybeli kozosség 20-30 csaladbol all, és 229 ezer lejes koltségvetéssel dolgozik. Jellemzd
rajuk a gyakori onkéntes munka vallalasa, ami — a cikk ir6ja szerint — nem mondhato el a
helybeli keresztényekrdl. A prefektust nagy elégedettséggel toltotte el a zsidok aldozatos
munkaja és jotékonykodasa. A cikkbdl kideriilt az is, hogy az egyhazkdzséget Bermann
Jozsef elndk vezeti, aki megragadta az alkalmat, és emlitést tett az egyetlen meleg (és egyben
zs1do) fiird6 elhanyagolt allapotarol, abban bizva, hogy annak a javitasara anyagi tdimogatast
kaphat. Az anyag a kovetkezd, békés mondattal ért véget: ,,Drimba Jozsef ezredes prefektus,

amikor a nyilvanossaggal is kozli ezeket a zsido egyhazkdzségnél tett latogatasaval szerzett

78 A Zsidokérdéskutatéd Magyar Intézet felhivasa. Csiki Néplap, XIII. évf., 7. sz., 1943. februar 17., 4.
” Hirdetés. Csiki Lapok, LII. évf., 33. sz., 1940. augusztus 18., 4.
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benyomasait, sok vallasos ¢érzéssel beszél egymds hitének tiszteletben tartasardl ¢és

megbecsﬁlésérél.”so

Zsidokkal kapcsolatos hirdetések 1940-ben még megjelentek, juliusban tobbek kozott hiriil
adtak, hogy Dr. Adler Miklés ijbol rendel.®* Az augusztus 11-i szamban arrdl irtak, hogy a
kozegészségiigyi minisztérium 8 zsidd orvost bocsatott el szolgalatab6l.®? A kovetkezd
lapban az allami monopolpénztar intézkedésérdl szamoltak be, hogy az dsszes zsido kézben
levé dohanyiizletet bezairjék.s3 Oktober 20-an az ujsag vezéranyagban szamolt be a
csikménasdgi emlékszobor és orszagzaszld avatasrol. Az tlinnepségen beszédet mondott
tobbek kozott Antal Aron fégimnaziumi tandr, aki szoénoklatidban a faji ontudat
szlikségességét is fontosnak latta megemliteni. A zsidokkal kapcsolatosan kijelentette, hogy a
tavol kell oket tartani az erddkitermeléstdl, hogy a roman rablasoktol megszabadult foldek a
nép hasznara legyenek.?* A kovetkez6 szamban ugyanezzel a témaval kapcsolatosan ujabb
vezércikket publikaltak, amelyben kijelentik, hogy ,,a fakereskedelem a székelység gazdasagi
¢letének legjovedelmezObb 4ga”. Ebben az anyagban a zsidokat megbizhatatlanoknak és
tolakodoaknak nevezték, akik a roman uralom alatt elarultdk a hazat, ezért semmiképp nem

szabad engedni, hogy a kereskedelemnek ez az 4ga az 6 keziikben legyen.®

A lapban november 10-én Hirsch Hugo hires zsidd sebészorvos munkassagarol emlékeztek
meg. A cikk szerzéje pozitiv hangnemben irt a kikeresztelkedett orvosrol: ,,ide nétt egész
lelkével ¢€s szivével a csiki f6ldhdz, amelyet olyan mélyen megértett €s szeretett”. Tovabba
,»egész kulturdjdban magyar megépitésii és magyar sorsot vallo embernek” nevezte 6t.%
November 24-én pedig Sarkadi Elek kikeresztelkedett gimnaziumi zenetanarnak és
karnagynak a munkajat dicsérték az ijsdgban, aki a Csikszeredai Dal- és Zeneegyesiiletben

»felbecsiilhetetlen magyar munkat Végzett”.87

80 Csikvarmegye prefektusanak latogatdsa a helybeli zsid6 egyhazkozségnél. Csiki Lapok, LIl. évf., 7. sz., 1940.
februar 18., 4.

® Hirdetés. Csiki Lapok, LII. évf., 27. sz., 1940. jalius 7., 3.

& Nyolc zsidé orvost helyeztek rendelkezési dllomanyba Csikmegyében. Csiki Lapok, LIl. évf., 32. sz., 1940.
augusztus 11., 4.

¥ Elrendelte a monopol a zsidé kézben levé dohanyarudak bezardsat. Csiki Lapok, LIl. évf., 33. sz., 1940.
augusztus 18., 4.

& Csikménasag nagy Uinnepe. Csiki Lapok, LIl. évf., 42. sz., 1940. oktdber 20., 1.

¥ A székelység az Uj helyzetben. Csiki Lapok, LII. évf., 43. sz., 1940. oktéber 27., 1.

% Kilonfélék. Dr. Hirsch Hugdék elkoltoztek Kolozsvarra. Csiki Lapok, LIl. évf., 45. sz., 1940. november 10., 3.

¥ A csikszeredai Dal- és Zeneegyesiilet Budapestre utazik. Csiki Lapok, LIl. évf., 47. sz., 1940. november 24., 5.
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A december 8-i lapban Pal Gabornak a magyar orszaggyiilésben elhangzott beszéde volt
olvashato. A behivott képviselé felszolalasaban a zsidokérdés is helyet kapott. ElImondasa
szerint, az uralomvaltast kdvetden, a zsidok kivaltak a helybeli k6zosségekbdl, és ellenséges
partot alapitottak. De ekdzben voltak olyan zsidok is, akik a magyarsag érdekeit tartottak
szem el6tt. Ennek kapcsan felhivast intézett, s beszédében arra kérte a politikai partokat, hogy
csokkentsék a fesziiltséget egymas kozott, mert a problémakat csak kozos erével kell és lehet
megoldani.®® December 15-én ujabb anyag jelent meg Sarkadi Elek karnagyrol. A lapban a
kovetkezOképpen méltattak munkajat: ,kivald szaktudasaban és iranyitasaban uttoérd volt a

magyar dal életében”.®

Az utolso zsidokkal kapcsolatos iras ebben az évben december 22-én jelent meg, amelynek
témaja a székelyfoldi faipar. A cikk ir6ja tgy vélte, hogy ennek az iparnak a nagy része
jelenleg nincs keresztény kezekben, éppen ezért tartotta fontosnak, hogy, a zsidotorvénynek
megfelelden, ezeket a helyeket keresztény szakemberek toltsék be. Ennek érdekében az
erdélyrészi gazdasagi tanacs tigy dontott, hogy szakképzéseket indit, és megteremti a székely

. . v, 90
faipari munkaerot.

1941-ben a lap Gjbol megemlékezett Hirsch Hugo féorvosrol, ezuttal halala alkalmaval irtak

r s ro. 91 1L 11z r
rola dicsérd vezércikket.”™ Ez volt az egyetlen zsidorol sz616 anyag ebben az évben.

A lapban legkozelebb 1942 novemberében talalunk zsidokkal kapcsolatos anyagot. A 47.
szamban a zsid6 munkaszolgalatosok kotelez6 bevonulasarol irtak. A honvédelmi miniszter
rendelete szerint az 1909-1918 kozott sziiletett zsido férfiak kotelesek voltak bevonulni, az
18941924 kozott sziiletett zsidd férfiaknak pedig kotelezd volt hadba vonulésra jelentkezni.
A cikk rogzitette az erre vonatkozo hataridoket is, amelyeket a sziiletési évek csoportositasa

alapjan dontéttek el.%?

Az 0jsag 1943-ban tobb német politikus beszédébdl is idézett. Tobbek kozott Gobbels

véleményérdl irt, aki szerint le kell szamolni a zsidokkal, mint pusztitd vésszel.*® De Hitler

® pal Gabor nagy beszéde a magyar orszaggy(lésben. Csiki Lapok, LII. évf., 49. sz., 1940. december 8., 3.
8 A csikszeredai dalosok hatalmas sikere Budapesten. Csiki Lapok, LIl. évf., 50. sz., 1940. december 15., 3.
% Keresztény kezekbe keriil a székelyféldi faipar. Csiki Lapok, LII. évf., 51. sz., 1940. december 22., 6.

L Dr. Hirsch Hugo sebész-fGorvos, a Szeut Ferenc-rend konfratere 1885-1941. Csiki Lapok, LIlIl. évf., 24. sz.,
1941. janius 15., 1.

2 Hirek. Csiki Lapok, LIV. évf., 47. sz., 1942. november 22., 4.

% Gobbels riaddja: Oriasi a veszély, driasi eréfeszitésre van sziikség. Csiki Lapok, LV. évf., 9. sz., 1943. februar
28., 2.
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beszédébdl is kozolt néhany sort, aki a zsidét ellenségként tiintette fel.** Aprilisban
kozzétették az Erdélyi Part gytilésén felszolalo Teleki Béla grof szavait, aki a zsidokérdéssel
kapcsolatosan konkrét megoldéssal 1épett el6. A grof a magyar allampolgéarsag nélkiiliek
azonnali kitelepitését javasolta, aminek sziikségességét azzal magyarazta, hogy a zsidok a
haza karara vannak, feketén dolgoznak, és nem fizetnek adot.®® Janiusban Kallay Miklos
magyar miniszterelndk beszéde volt olvashatdé az Gjsagban, aki a zsidokérdés végleges

megoldasat a zsidosag teljes kitelepitésében latta.”

A lap olvas6i 1944. aprilis masodikdn a zsidokérdéssel kapcsolatos kormanyrendeletrdl
olvashattak ismertetdt. Eszerint tilos volt zsid6 haztartasban nemzsidot alkalmazni, legyen
sz6 bejaron6rél, hazvezetor6l vagy nevelorél. A rendelet kimondta, hogy a zsidokat el kell
kiildeni az allam, a torvényhatosag, a kozség, a koziizem és a kozintézetek szolgalatabol.
Zsidok nem lehettek kozjegyzok, tolmacsok, birdsagi szakértok, sajtd- és szinmiivészeti

kamarai tagsagukat pedig meg kellett sziintetni.

A zsidok meghatarozasat illetden az 1941. évi 15. torvénycikket vették alapul, tovabba
rogzitették a nemzsidé fogalmanak kereteit is. Kozolték azt is, hogy néhanyan viszont
felmentésben  részesiilhetnek, els6sorban  azok, akik bizonyos kitiintetésekkel
biiszkélkedhetnek, vagy 75 szazalékos aranyban hadirokkantak, esetleg a forradalomban
szereztek érdemeket és kimagaslo magatartasrol tettek tanl'lsélgot.97 Ugyanebben a hénapban
jelent meg tajékoztatd arrdl, hogy a zsidd iizleteket Csikszeredan azonnali hatallyal

bezartak.%®

Az utolso iras, amely a zsido népet érintette, majus 4-én latott napvilagot. Ebben bocsanatot
kértek amiatt a pletyka miatt, hogy egyik keresztény épitészt zsidonak titulaltak. A cikk ir6ja
szerint kitlind talajba iiltették el ezt a hirt, hiszen a véros lakoi élvezettel terjesztették az
ehhez hasonld szobeszédet. ,,Szokjuk meg egyszer, hogy becsiiljik meg egymast” —

olvashat6 az iras Végén.99

** Hitler: a veszély megtért és elharult Eurépatdl. Csiki Lapok, LV. évf., 13. sz., 1943. marcius 28., 2.
* Az Erdélyi Part. Csiki Lapok, LV. évf., 14. sz., 1943. aprilis 4., 1.
% Minden magyar emberhez sz6l a miniszterelndk beszéde. Csiki Lapok, LV. évf., 23. sz., 1943. junius 6., 1-2.
7 Kormanyrendelet a zsiddkérdésben. Csiki Lapok, LVI. évf., 14. sz., 1944. aprilis 2., 3.
% Megtortént a zsido Uzletek bezarasa. Csiki Lapok, LVI. évf., 18. sz., 1944. aprilis 30., 4.
% Bocsanatot kériink. Csiki Lapok, LVI. évf., 20. sz., 1944. majus 14., 1.
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5.4 Csikvarmegye Hivatalos Lapja (1941-1944)

A Csik varmegye torvényhatosaga altal kiadott Gijsag csiitortokonként jelent meg, és altaldnos
jellegli rendelkezéseket, tovabbi intézkedést igényld hatarozatokat, illetve palyazati
lehetoségeket, hivatalos hirdetéseket, korozvényeket, varmegyei rendeleteket, kozérdeki
hatarozatokat és személyi hireket tartalmazott. Furcsa médon, 1941 és 1944 kozott zsidokkal

kapcsolatos iréas, rendelet vagy hatarozat egyetlen lapszamban sem jelent meg.
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6. Levéltari anyagok vizsgalata

6.1 Gyergyoszentmiklési dokumentumok (1938-1950)

A Csiki Lapok és a Csiki Néplap is emlitést tett cikkeiben a helybeli zsid6 kozdsség ritualis
fiirddjérol, amely 1940 februarjdban, a varmegye prefektusanak latogatasakor meglehetdsen
rossz 4llapotban volt. A Roman Allami Levéltar Hargita megyei fiokjanak
gyergyoszentmiklosi anyagai kozott szintén megjelent az emlitett fiirdé; a hivatalos
dokumentumok kozott foképp a helyiség megépitésére vonatkozd beadvanyok és hatarozatok

szerepelnek.

Az izraelita k6zosség 1937 decemberében adott be kérelmet a varos vezet6éségéhez a ritualis
fiirdd épitkezési engedélyének elnyerése érdekében.'® Ehhez csatoltak a technikai leirast

10 valamint a fiirdé tervrajzat is.'® Ezt az engedélyt a zsido

tartalmazo dokumentumot,
kozosség meg is kapta — errdl szol a 4096/1938-as okirat, amelyben tobbek kozott az
szerepelt, hogy a fiirdé épitésekor be kell tartaniuk a Megyei Higiéniai Tanacs rendeletét.
Ennek értelmében a mennyezet fagerendait ki kell cserélni fémbdl vagy betonbol késziilt
gerendakra, mindezt legkésobb harom éven beliil. Az épitkezési engedélyt 1938. julius 2-an

adtak ki.1%®

A tovabbi dokumentumokbol kideriilt, hogy a zsido kozosség mar 1937-ben megkezdte a
ritualis fiirdé megépitését, annak ellenére, hogy engedélyt akkor csupan targyaloterem

kialakitisara kért."®™  Eppen ezért a gyergydszentmiklosi varoshdza felszélitotta az

1% Archive of The Jack, Joseph and Morton Mandel Center for Advanced Holocaust Studies, United States

Holocaust Memorial Museum, Washington, DC, USA (a tovabbiakban: ACAHS-USHMM), Record no. RG-
50.081M.0002.00000021. Lasd még: Roman Allami Levéltar, Hargita megyei fidk (a tovabbiakban: RAL-H), 1. sz.
fond, 15. sz. iratcsomo.

101 ACAHS-USHMM, Record no. RG-50.081M.0002.00000022. Lasd még: RAL-H, 1. sz. fond, 16. sz. iratcsomé —
Descrierea technica referitor la baia rituala proectata de catre Comunitatea Izraelitda din Gheorgheni (A
gyergyoszentmikldsi izraelita kozosség altal tervezett ritualis flirdé miszaki leirasa).

192 ACAHS-USHMM, Record no. RG-50.081M.0002.00000018. Lasd még: RAL-H, 1. sz. fond, 12., 13. és 14. sz.
iratcsomd — Schita despre Baia rituald al comunitatei ort[odoxe] Izraeliata (Az izraelita kozosség ritudlis
furdgjének rajza).

103 ACAHS-USHMM, Record no. RG-50.081M.0002.00000007. Lasd még: RAL-H, 1. sz. fond, 2. sz. iratcsomd,
4096/1938. dokumentum.

104 ACAHS-USHMM, Record no. RG-50.081M.0002.00000035. Lasd még: RAL-H, 1. sz. fond, 28. sz. iratcsomd,
5276. dokumentum.

38



izraelitdkat, hogy hagyjak abba a hozzajarulas nélkiili épitkezést, és 8 napon beliil adjak be az

illetékesekhez a fiird6 tervezetét a sziikséges kérvényekkel egyl'itt.105

Egyik 1938-as irat azt dokumentalja, hogy az anglikan egyhaz igyekezett elterjeszteni a
kereszténységet a zsidok kozott. Hyman Corn gyiijté foglalkozott a Biblia és mas vallasi
irasok népszertsitésével, jinius 15-én ezeknek az eladadsdhoz kértek engedélyt a prefektustol,
amit néhany nappal késébb meg is kaptak.!® A szoban forgd konyvek listajat a kérvény

mellé csatoltak. %’

1938 majusaban a polgarmester, a prefektus kérésére kimutatast készitett az el6z6 évi lakosok
szamarol, vallas és nemzetiség szerinti felosztasban. Ebbdl az aktabol kideriilt, hogy 1937-
ben tdbb mint 10 ezren éltek Gyergyészentmikloson, akik koziil 624 személy zsidé volt.'®
Ez a szam kozel all ahhoz a statisztikahoz, amit a Csiki Néplap ko6zolt az 1940. oktober 30-i

szaméban, ami szerint 1930-ban Gyergyoszentmikléson 619 zsido é1t.'%

Egyik 1940. augusztus 28-i dokumentum szerint Pall Istvan erdész 7 darab lucfeny6t
kobozott el a Lukacs Gyorgy nevezetli személytdl, aki engedély nélkiil vagta ki a fakat a

varos erdejébl. Ezeket a varoshaza udvaran helyezték el.*°

A zsid6 hitkozség 1946-ban tinnepélyes alapkéletételre hivta meg a polgarmestert, mivel
majus 5-én, a zsidoésag gyasznapjan oszlopot emeltek a zsiddo temetdben a Vvarosbol

deportaltak és a munkaszolgalat alatt elpusztultak emlékére. ™

105 ACAHS-USHMM, Record no. RG-50.081M.0002.00000030. Lasd még: RAL-H, 1. sz. fond, 24. sz. iratcsomd,
7173/1937. dokumentum.

106 ACAHS-USHMM, Record no. RG-50.081M.0002.00000047. Lasd még: RAL-H, 1. sz. fond, 844. sz. iratcsomd,
11283/1938. dokumentum.

107 ACAHS-USHMM, Record no. RG-50.081M.0002.00000048. Lasd még: RAL-H, 1. sz. fond, 845. sz. iratcsomé
1% ACAHS-USHMM, Record no. RG-50.081M.0002.00000050. Lasd még: RAL-H, 1. sz. fond, 875. sz. iratcsomd,
2802/1938. dokumentum.

199 A 7sidék szama a visszakeriilt erdélyi varosokban. Csiki Néplap, X. évf., 43. sz., 1940. oktdber 30., 3.

19 ACAHS-USHMM, Record no. RG-50.081M.0002.00000042. Lasd még: RAL-H, 1. sz. fond, 33. sz. iratcsomd,
4732/1940. dokumentum.

" ACAHS-USHMM, Record no. RG-50.081M.0002.00000061. Lasd még: RAL-H, 1. sz. fond, 116. sz. iratcsomo.
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6.2 Csikszeredai dokumentumok (1944-1948)

A Romén Allami Levéltar Hargita megyei fiokjanak csikszeredai anyagai kozott osszesen
harom dokumentum szerepelt 1944-b6l, amelyek kiilonds jelentdséggel birnak. A 4880/1944-
es szamu irat a Csikszeredabol munkaszolgalatba bevonult zsidok adatait tartalmazta. A helyi
polgarmester altal kibocsatott, majus 15-i kimutatas a zsidok nevei mellett, felsorolta azok
szlletési idejét és helyét, édesanyjuk nevét, valamint bevonuldsuk idopontjat. A listdn
szerepld 12 zsidobol kettét 1941. oktober 13-an, kilencet 1942. junius 20-an, egy személyt
pedig 1944 februarjaban vittek munkaszolgalatra, legtdbbjiiket Nagybanyara.'*> A hivatalos

iratot a dolgozat 1-es szamu mellékleteként csatoltam.

A masodik dokumentum a sepsiszentgyorgyi tdborba elszallitott csiki zsidok egy
csoportjanak a neveit tartalmazta. A listan 76 személy szerepelt, akiket, jol lathatd modon,
csaladjukkal egyiitt kiildtek a taborba. A nevek alapjan hazastarsakat és mas hozzatartozokat,
valdszintileg gyerekeket is elkiildtek a sepsiszentgyOrgyi tdborba. A felsoroltak kozott
szerepelt a varos ismert doktora, Adler Miklés is, aki, mint tudjuk, 6nként vallalta a
deportalast, és végiill Auchwitzbol Buchenwaldba torténd szallitdsa kozben sikeresen
megszokott, majd késébb visszatért Csikszeredaba.'™® A dokumentumot a dolgozat 2-es

szamu melléklete tartalmazza.

Az utolso levéltari anyag a zarolt és bejelentett zsidoiizletekrdl nyujtott informaciot. A
kimutatas alapjan Csikszeredaban 5 zsido személy iizletét zartak be. Itzkovits Izabella, Adler
Irén, Alter 1zso, Spierer Gergelyné és Popper Izidor kereskeddk nevei a fentebb emlitett, a

114
k.

sepsiszentgyorgyi taborba elszallitottak listajan is szerepelne A dokumentum a dolgozat

3-as szamu mellékleteként szerepel.

Adler Miklos Csikszeredaba torténd visszatértét igazolja az a harom oldalas 6néletrajz, amit a
Csikszeredai Demokrata Zsidé Népkozségbe valo belépésekor fogalmazott meg, 1948-ban.
Levelében tobbek kozott arrdl irt, hogy milyen nehéz iddket ¢élt meg csaladjaval a masodik

vilaghdbort idején. Megemlitette a 81-es gyalogezredet, ahol egy évet toltott el, mint

112 ACAHS-USHMM, Record no. RG-50.081M.0001.00000006. Lasd még: RAL-H, 239. sz. fond, 19. sz. iratcsomd,

4880/1944. dokumentum.

3 ACAHS-USHMM, Record no. RG-50.081M.0001.00000007. Lasd még: RAL-H, 239. sz. fond, 20. sz. iratcsomd,
4880/1944. dokumentum.

1% ACAHS-USHMM, Record no. RG-50.081M.0001.00000008. Lasd még: RAL-H, 239. sz. fond, 51. sz. iratcsomé.
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kapitanyi (szazadosi) rangot viseld forvos. Beszamolt Farkas Pal renddrkapitannyal valo
incidensérdl, aki folyton figyeltette 6t embereivel. Azzal gyanusitotta, hogy radidallomast
miikodtet az ellenséges allamok szamara, ezért katonai kémelharitokat is bevetett az
ellendrzésére. A rendorkapitany igyekezte eltanicsolni t6le a betegeket, csaladtagjai ellen

kiutasitd végzéseket hozott.

Adler doktor a deportalas korszakardl is megemlékezett. Megirta, hogyan vitték a foghazba
majus 5-¢ hajnalan, hogyan koboztdk el értékeit, és hogy a rendordk vele és csaladjaval
milyen kegyetlenill bantak. Azt is lejegyezte, hogy csaladtagjai miként vesztették életiiket a
lagerben, és hogy milyen kiméletlen koriilmények kozott kellett dolgoznia a német gettdkban.
1945 éprilisaban, tobbszori szokési kisérlet utan, sikeriilt elhagynia Németorszagot, majd

végiil visszatért Csikszeredaba.

Nem volt konnyii Gjrakezdenie itt az életet, raadasul beteg is volt, a gettositas idészakaban
sulyos szivbajt szerzett. Vagyonatol, lakasatol és csalddtagjaitol megfosztva nemcsak a sajat
¢letét, hanem a varos zsid6 kozosségét is igyekezett megszervezni. Segitett a visszatért
zsidoknak lakhelyet és élelmet biztositani, valamint orvosi ellatasban részesiteni Oket. Az
onéletrajzbol kideriilt, hogy az orvos sziviigyének tekintette a rdszorul6d zsidok megsegitését,

. . et 115
¢s minden erejével ennek megvalodsitdsan dolgozott.

"5 ACAHS-USHMM, Record no. RG-50.081M.0003.00000019. Lasd még: RAL-H, 881. sz. fond, 11-13. sz.

iratcsomo.
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7. A hetilapok anyagainak 6sszehasonlitasa

Csik varmegye teriiletén 1940 és 1944 kozott négy Gjsag jelent meg, de ezek koziil az egyik,
Csikvarmegye Hivatalos Lapja egyetlen zsidokkal kapcsolatos intézkedést, illetve anyagot
sem kozolt. A kovetkezOkben a Gyergyo és Vidéke, a Csiki Lapok és a Csiki Néplap anyagait
vizsgalom ¢és hasonlitom Ossze, miifajuk, hangvételiik és a zsidokrol formalt véleményiik

alapjan.

A Gyergyo és Vidéke négy évfolyamaban (1941-1944) osszesen 18 zsidokkal kapcsolatos
anyagot publikalt. Legtobbszor hirek, kozlemények jelentek meg a zsidokkal €s az dket érintd
torvényekkel kapcsolatosan, ezért az irdsok tobbsége a tényk6z16 miifajcsaladba sorolhato be.
Viszont sok véleményanyagot is nyilvanossagra hozott az 0jsag az évek soran. Ezek a
tajékoztatds mellett szubjektiv megjegyzéseket is tartalmaztak, kommentarjaikkal ¢&s

glosszajukkal nyiltan foglaltak allast a felmertilo ,,zsidokérdés” kapcsan.

A 18 1ujsageikk kozil 10 tajékoztatod jellegi volt, mig a tobbi 8 véleményko6zlé anyag.
Erdemes azonban megfigyelni ezek évfolyamok szerinti eloszlasat. 1942-ben, amikor még
viszonylag keveset lehetett hallani a zsidoellenes akcidkrol, tobb véleményanyag jelent meg
az Ujsagban, mint ténykozld. A 9 irds koziil csupan 3 nevezhetd objektivnek, a tobbi 6
szubjektiv nézdpontokra is ravilagitott. Az Gjsag tényszeriien irt a Szovjetunidban kitiintetett
zsidokrol, dr. Nagy Béla iigyvéd zsidokérdéssel foglalkozo konyveérdl, €s arrdl a torvényrol,
ami kimondja, hogy zsidok nem lehetnek t6bbé mészarosok. A tobbi iras viszont jelzékben,
kommentarokban és felszolitdsokban gazdag, s ezekbdl kidertil, hogy a helybeliek hogyan is
viszonyultak a zsid6 kozosséghez. A cikkek nagy része erbteljes ellenségességrol, utalatrol és

gytiloletrdl adtak bizonysagot.

A vizsgalt véleményanyagokban ugy irtak a zsidokrol, mint akik a magyar faipart bitoroljak,
parazita tevékenységet folytatnak, 6nz6 érdekeiket részesitik elényben, és 6rokdsen a nemzet
sirjat assak. A lap elitélte azokat a személyeket, akik zsidohoz mentek vasarolni, és azokat a
cégeket is feleldsségre vonta, amelyek nagyobb szamban alkalmaztak izraelitat, mint
amennyit a torvény akkor megengedett. Tovabba a zsidokat hibaztatta azért is, amiért a
magyar gazdasagi felemelkedés nem valosult meg. Az jsag egyik helyi betorés kapcsan

,hosnek” nevezte a zsidokat, akik elfutottak, és nem vallaltak feleldsséget a tettiikért. A cikk
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ir6ja bizakodoan fogalmazott az esettel kapcsolatosan, remélte, hogy majd az internald tabor

lelohasztja a hésiességiiket.

A Gyergyo és Vidéke azt is megirta, tetszik nekik az, ahogyan a varmegyében a zsidokérdést
kezelik, és kozvetetten utalt arra, hogy minden telepiilésen ugy kellett volna banni a
zsidokkal, mint annak idején Gyergyoremetén, ahol az elitélt kovacs helyett inkabb zsidot
akasztottak fel. Az ujsagcikkek szamonkér6 jellege, indulatos és felhaborodott hangvétele,
nyilt tiltakozasa a zsidokkal kapcsolatosan mind az ellenségesség ¢€s a gytlolet jeleit
mutattadk. Nem beszélve arrol az 6romrol és megelégedettségrdl, amelyet az emberekbdl a

zsiddellenes intézkedések valtottak Ki.

A lapban 1943-ban egyetlen anyag jelent meg, ez egy sor erejéig véleményt is tartalmazott.
Az ujsag arrdl tajékoztatott, hogy két kereskedot biintettek meg a zsidotérvény megszegése
miatt. A hir végén megjelent, hogy remélik, a kézvélemény oriil ennek az esetnek — ezzel

ujabb jelét adva a zsidokkal kapcsolatos ellenszenviiknek.

Az tGjsagban 1944-ben szinte csak ténykozlé anyagok jelentek meg, és csupan egyetlen
véleményt tartalmazo cikket publikaltak. A lap tobbek kozott arrdl tajékoztatott, hogy
aprilisban megalakult a Magyar Zsidok Kozponti Tanacsa, és meghoztak azt a torvényt,
amelynek értelmében nem lehet tobbé zsido értelmiségit alkalmazni. Majus 5-én, egy nappal
a csiki zsidok sepsiszentgyorgyi taborba vald szallitdsa utan, jelent meg a hatésagok felhivasa
az Ujsagban, amiben felszolitottdk az embereket, hogy ne rejtegessenek maguknal zsido
értékeket, hanem azokat szolgaltassak be. Tovabba néhany idézetet is kozzétettek ezen a
napon, amelyeket zsidok onvallomasaibol vettek at. Némi irénidra és karorvendésre vall,

hogy a deportalasokat kovetden a lapban a zsido nép kiemelked6 vezetdi kvalitasairol irtak.

Az Ujsag Reményi-Schneller Lajos pénziigyminiszter beszédébdl is kozolt részletet,
amelynek f6 gondolata az volt, hogy a zsido vagyon a nemzet Osszességének vagyona,
amelyet a k6z0sség javara kell forditani. De olyan itéletrdl is beszdmolt a lap, amelyben zsido6
vagyon elrejtése miatt itéltek el wvalakit. Ugyanakkor, a lap a polgarmester
kezdeményezésérdl is irt, aki lakaselosztd bizottsagot alakitott, hogy rendezhessék a

megiiresedett zsido lakasok iigyeit.

Az egyetlen véleményt tartalmazd anyag ebbdl az évbdl bomlasztonak és ziillesztonek

nevezte a zsido befolyast, mikozben elégedetten nyugtazta, hogy Magyarorszag felismerte
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ennek a veszélyét, és felszamolta azt. A cikk irdja kifejezetten oOriilt annak, hogy mégsem

Magyarorszag lett a zsidok Eldoradoja.

A Gyergyo és Vidéke véleményanyagai szinte kivétel nélkiil negativ képet tartak a
zsidosagrol a széles kozonség elé. Ezeknek tobbsége 1942-ben jelent meg, mig 1944-ben a
tényanyagok voltak talsulyban. Ebbdl latszik, hogy az els6, 1942-es deportalasokkor az ujsag
nyiltan kifejezte ellenszenvét, megvetését a zsidokkal szemben, és Oriilt annak, ha valami
miatt elitélhették vagy nehéz helyzetbe hozhattak 6ket. Ennek értelmében az internald tabort
is megfelelé eszkoznek talalta arra, hogy a zsidokat megleckéztessék. A lap, 1944-ben,
amikor deportaldsokat mar a magyar torvény is eldirta, objektivebb hangot vett fel, és
tényszeriien tajékoztatott néhany zsidoellenes rendeletr6l. Egyik anyagbdl viszont mégis
kitlint, hogy mennyire egyetértettek a torténtekkel, és azzal, hogy az orszdg a zsido
térhoditasnak véget vetett. Ezeknek fényében a Gyergyo és Vidékét batran nevezhetjik
antiszemita lapnak, amely a helyi zsidokrol nem szégyellt ellenséges hozzaallassal,

gyltldletkeltd stilusban irni.

A zsidok konkrét Gsszegylijtésérdl és elszallitasardl viszont az Gjsagban cikkek sem 1942-
ben, sem 1944-ben nem jelentek meg. Arrél, hogy a varosban és a varmegyében mit tettek a
zsidokkal, a lap olvasdja nem kapott tajékoztatast. Csak az elsé rendeletekrdl (a zsidok
kizarasa bizonyos helyekrdl), illetve az utdlagos tevékenységekrdl, intézkedésekrdl (a zsido
vagyon beszolgaltatasarol, az iiresen maradt lakasok iigyintézésérdl) olvashatott, de a
lényeges, ,kozbeesd” rész a lap anyagaibol kimaradt. Tehat az ujsag amellett, hogy
gytiloletkeltd modon irt a zsidokrdl, a lakosokat a torténtekkel kapcsolatosan hidnyosan

tajékoztatta.

A Csiki Néplap cimi Gjsagban Gsszesen 11 iras jelent meg a zsidokkal kapcsolatosan 1940 és
1944 kozott. Ezek koziil 7 ténykozld anyag volt, mig a tobbi 4 véleményt is tartalmazott. Az
els6 iras az egyetlen, amelyik pozitivan beszélt a zsidd kozosségrol. Példamutatd
magatartasnak nevezte azt, ahogyan a kis zsido kdzosség adomanyozni szokott az egyhaz
részére, és megdorgalta azokat a mas felekezetli személyeket, akik sajndljak kiadni a pénzt
hitk6zségi célokra. Ugyanakkor fel is szolitotta Oket, hogy fizessék be a csekélynek szamito

egyhazadot. A tobbi anyagban viszont a zsidokrol mar mas hangnemben beszéltek.

A ténykozlé cikkek esetében foképp adatokrél €s rendeletekrdl tudositottak. Kozzétették,
hogy hany zsido élt az erdélyi varosokban 1910-ben és 1930-ban, és arrol tajékoztattak, hogy
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a zsidotorvény erdélyi alkalmazasa megkoveteli a zsido értelmiségi alkalmazottak
bejelentését. Azt is fontosnak talaltdk megirni, hogy a brit honvédelmi bizottsag elndke és
Moszkva londoni nagykdvete zsido, akik a nyilvanossag elétt egyiitt mutatkoznak. Az erdélyi
¢s a kelet-magyarorszagi adoztatds kapcsan megemlitették, hogy a zsidobujtatasnak is
hamarosan vége lesz. Az ujsagban, 1942-ben, Kallai Miklos miniszterelnok bemutatkozo
beszéde volt olvashatd, amelyben kijelentette, hogy a zsidosag karos volt a magyar gazdasagi
¢letre nézve, és hogy a zsidobirtokok kisajatitasarol szolo torvényt végrehajtjak. Utdbbival
kapcsolatosan majusban 0j torvényjavaslatrol tajékoztattak, és kozolték a zsidotlanitas
folyamatanak menetét, amelyben a zsido gazdalkodok é16 és holt felszereléséinek atvétele
tortént. 1943-ban pedig a Zsidokérdést Kutato Magyar Intézet felhivasat tették kozzeé,

amelyik a zsidokérdéssel kapcsolatos adatok dsszegylijtését szorgalmazta.

A négy véleménycikk kozil az egyik a varmegyében elterjedt zsido tokérdl irt. A szerzd
megemlitette, hogy a székelyek nem kedvelték a zsidé birtokosokat, és bekoltozésiikkor a
varos szélére vitték Oket. A leiras szerint a zsidok eleinte alazatosak és csendesek voltak, de
miutan egyre tobben lettek, megerdsodtek, és korrupcioba, valamint falopasba kezdtek. A fa
értékesitésekor becsaptak az embereket, inspektorokat vesztegettek meg annak érdekében,
hogy gyorsabban meggazdagodjanak. Az anyag szerint a zsidok végteleniil telhetetlenek
voltak, elvették masok el6l a munkat, és rablogazdalkodast folytattak. Ebbdl a cikkbdl
érezhetd, hogy a helyiek a zsidokat vontak felel6sségre amiatt, hogy a faipar nem miikodik

megfelelen, és hogy a Csiki-hegyek egyre koparabbak.

A masik anyaghan egyik zsido szarmazas ir6, Theodore N. Kaufman konyvének recenzidja
volt olvashato. Ennek f6 gondolata az volt, hogy a hadboruért a német nép felelds, mikozben
Hitler csak képviseldje a tomegmészarlasi szellemnek. A zsido ir6 a megoldast Németorszag
elpusztitdsaban latta, és a németek tovabbi szaporoddsanak megallitasara a sterilizaciot
javasolta. Részletesen kigondolt és leirt terve a cikk irdjat meghokkentette. Ezt a
vilagtorténelem legiszonytbb tervének nevezte, amelyben szerinte benne van ,,a zsido l1élek

mindent elrettentd, emberiességtdl elszabaditott szadista 1ényege”.

Az utols6 véleményanyag szerint a zsiddé nép bilint, atkot és rombolast hozott Eurdpara, €s
hiaba is probalkozna ravaszsagaval €s kitartasaval, semmit sem tehet végzete ellen. A gunyos
iras sziikségszeriinek tartotta a gettok kijeldlését, amelyet a zsidosag iskoldjaként mutatott be,

ahol a zsidoknak lehetdségiik van onélléan élni és dolgozni. Az anyag a varsoi gettot is
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megemlitette, roviden bemutatta annak miikodését, és végiil cinikusan hozzatette, hogy a
gettokban a zsidoknak alkalmuk lett volna bizonyitani nagysagukat, de az addigiak soran,

kultara és élet helyett, csak szennyet, biizt, tetveket és munkakeriilést tudtak felmutatni.

A Csiki Néplap foképp 1941-ben publikalt zsidokat érintd anyagokat, ebbdl 1942-ben mar
Iényegesen kevesebb jelent meg, 1943-ban mar csak egy, végiil 1944-ben egy sem. A
véleményanyagokbdl kitiint a lenézd, ginyos és cllenséges hozzaallas, egyik cikk viszont
pozitiv szinben tiintette fel a zsidokat. Mivel 1944-ben egyetlen irast sem publikaltak
zsidokkal kapcsolatosan, ezért ennél az ujsadgnal is érvényes az a megallapitds, hogy a
torténtekkel kapcsolatosan hidnyosan tdjékoztatott. A deportalasokrol nem esett szo, csupan
egy anyagban jelent meg a gettd fogalma és annak szépitett célja. Zsidokkal kapcsolatos
konkrét intézkedésekrdl viszont csak harom cikkben tajékoztattak (a zsidotorvény erdélyi
alkalmazasarol, a zsid6 birtokok kisajatitasarol és a gettdsitasrol). Ezeknek ismeretében
kijelenthetjiik, hogy a Csiki Néplap is kozolt antiszemita irasokat, utalt a gettositds
folyamatara, viszont a lapban az 1944-es akciok és torvényrendeletek egyike sem volt

megjelenitve.

A Csiki Lapok 6sszesen 20 zsidokkal kapcsolatos anyagot k6zolt 1940-1944 kozott, amelyek
kozott 11 tényanyagot, 7 véleményt is tartalmazo6 cikket, valamint 2 hirdetést talalunk. A
véleményanyagok a kovetkezoképpen jellemezték a zsidokat: megbizhatatlanok, tolakodoak,
hazaarulok, ezért nem szabad a fakereskedelmet az 6 keziikre hagyni. Ezt a gondolatot egy
masik iras is alatdmasztotta, amelyben a szerzd megemlitette a zsidotorvényt, miszerint ezt az
ipart keresztény szakembereknek kell betolteni. Négy cikk Hirsch Hugo és Sarkadi Elek
kikeresztelkedett zsidokrol emlékezett meg, amely anyagok pozitiv hangvételiek voltak, a
hires sebészorvost €s karnagyot dicsérd szavakkal illették. Majus 4-én rossz pletykarol irt az
ujsag, mivel egyik épitészrol elhiresztelték, hogy zsido. A cikk irdja kissé biralon fogalmazott
a helyi kozosségrdl, amelyet kitlind talajnak nevezett az ehhez hasonld szobeszédek
eliiltetéséhez. Mindez aznap jelent meg, amikor a deportalasok is torténtek, ez tehat az illetd

¢életébe is kerulhetett volna.

A tényanyagok nagy része politikusoktol idézett szovegeket, beszédeket. Antal Aron
kijelentette, hogy a zsidokat tavol kell tartani az erddkitermeléstl. P4l Gabor a magyar
orszaggyllésben arrdl beszElt, hogy a roman éraban a zsidok kivaltak a helyi kozosségekbol,

¢s ellenséges partot alapitottak, de olyan zsidok is akadtak, akik magyarsag érdekeit tartottak
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szem elott. Gobbels véleménye is helyet kapott az Gjsagban, aki a zsidot pusztitdé vésznek
nevezte, akivel le kell szamolni. Hitler beszédébdl is idéztek, aki a zsidokat ellenségként
tlintette fel. Teleki Béla grof, az Erdélyi Part elndke szerint a zsidok a haza kérara vannak,
feketén dolgoznak, nem fizetnek adot, ezért 0 az allampolgarsag nélkiiliek azonnali
kitelepitését javasolta. Kallay Miklos szintén a teljes Kkitelepitést tartotta az egyetlen

megoldasnak.

A beszédeken kiviil, a lapban beszamolok és rendeletek, torvényhatarozatok jelentek meg.
Ahogy a Csiki Néplap, gy a Csiki Lapok is beszamolt a varmegye roman prefektusanak
1940 elején tortént latogatasarol a zsidd egyhdznal. Itt a zsidok aldozatos munkdja és
jotékonykodasa kertilt eldtérbe, pozitiv képet festve az izraelitdkrol. A magyar fennhatdsag
idején ¢letbe Iéptetett rendeletek koziil a lap lehozta, hogy bezarjdk az dsszes zsidd kézben
levé dohanylizletet, késébb pedig a zsidd6 munkaszolgalatosok kotelezd bevonulasarol
tajékoztatott. Az ijsagban 1944-ben a zsidokérdéssel kapcsolatos kormanyrendelet is helyet
kapott. Megirtak tobbek kozott, hogy tilos zsid6 hazban nemzsidot alkalmazni, és hogy a
kozintézetekbdl el kell bocsatani dket. A zsido lizletek azonnali bezardsarol is hirt adtak. A

hirdetések pedig a zsid6 orvosok rendelésérdl, illetve elbocsatasardl szoltak.

A néhany pozitiv hangvételi cikket leszamitva, a Csiki Lapokban is megjelentek antiszemita
jellegli irasok, fOleg, ha a politikusbeszédek kozléseit is ide szamitjuk. Az anyagok zomét
1940-ben tették kozzé, 1941-ben és 1942-ben egy-egy, 1943-ban négy és 1944-ben harom
zsidokkal kapcsolatos irds jelent meg. A konkrét 1944-es deportalasokrol sehol nem irtak,
csupan utaltak ra, a politikusok beszédeibdl. A hidnyos tajékoztatds tehat ennek az Gjsagnak

az esetében 1s fennall.
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Kovetkeztetések

A harom hetilap esetében dsszesen 49 ujsagcikket vizsgaltam meg: a Gyergyo és Vidéke 18, a
Csiki Neéplap 11, mig a Csiki Lapok 20 zsidokkal kapcsolatos anyagot kozolt 1940-1944

kozott. Csikvdarmegye Hivatalos Lapja egyetlen ilyen cikket sem tartalmazott.

Az elemzett, zsidokat érintd irasoknak csupan egy része szolt zsidoellenes rendeletekrol,

torvényekrol.

A Gyergyo és Vidéke harom ilyen hatarozatrol tajékoztatott: 1942 februarjaban az egyik
véleményanyag megemlitette, hogy a zsidotorvény szerint a vallalatok tisztviseldinek csupan
5 szazaléka lehet zsido; 1942 oktdberében megirta, hogy zsidok nem lehetnek mészarosok;
1944 aprilisaban pedig arrdl tajékoztatott, hogy nem lehet tobb zsid6 értelmiségit alkalmazni.
1943 februarjadban egy hir erejéig azt is kozolte az ujsag, hogy kit és mennyire biintettek meg

zsidotorvény megszegése miatt.

A Csiki Néplap két rendeletnek adott helyet: 1941 éprilisdban a zsidotorvény erdélyi
alkalmazasat mutatta be, mig 1942 majusaban a zsidd birtokok kisajatitasarol szolo
torvénytervezetrdl irt. 1942 januarjaban pedig a gettositas gondolata is megjelent egyik

véleményanyagaban, ahol a gettot iskolaként, illetve munkahelyként tiintették fel.

A Csiki Lapok 1940 augusztusaban a zsido dohanyiizletek bezarasardl tajékoztatott, 1942
novemberében a zsid6 munkaszolgalatosok bevonulasarol, 1944 4prilisdban pedig a

kormanyrendeletrél, amely kizarja a zsidokat a kozintézetekbdl és a fobb értelmiségi

rrrrr

A harom yjsag kiilonb6z6 idépontokban, mas és mas intézkedésekrdl tajékoztatott, csupan az
1944. aprilisi kormanyrendeletrdl irt két ujsag, a Gyergyo és Vidéke, valamint a Csiki Lapok.
A publikalt rendeletek szama eleny€sz0, a konkrét deportalasokrdl egyik Ujsdg sem tett
emlitést. A Gyergyo és Vidéke az egyetlen olyan lap, amely 1944 majusat kovetéen kozzétett
zsidokkal kapcsolatos anyagokat, amelyekbdl kovetkeztetni lehet a torténtekre (zsido
vagyonok beszolgaltatasa, lakaselosztas). A deportalasok évében a Csiki Néplap egyetlen
zsidokat érinté anyagot sem kozolt, a Csiki Lapok ehhez képest 1944 aprilisaban két

rendeletrol is tudositott.

48



Szinte alig taldlunk olyan anyagot, amely, ha nem is mindharom, de legalabb két lapban
megjelent. Az egyetlen kozos érdeklodési kor a kereskedelem ¢és a faipar, valamint a
zsidotoke. Errdl a harom 1jsag kiilonbozd irasokat tett kozz¢é, de mindegyikben kiérzédik a
vadlo székely szava, aki nem nézi j6 szemmel a zsido térhdditasat ezekben az dgazatokban.
Ezt leszamitva az anyagok tobbsége mas és mas hirekrdl, beszamolokrol, torténtekrol adott
tajékoztatast a négy-6t év soran. Sok esetben ezek a hirek és beszamolok értékitéletet is

tartalmaztak.

Osszességében elmondhatd, hogy mindharom lapnak erés hidnyossagai vannak a zsidoellenes
intézkedések kommunikalasat illetéen. A vizsgalt ujsdgok mindegyikében fellelhetd volt a
zsidoellenes attitlid, de ez hangstlyosan a Gyergyo és Vidéke esetében érzodott. Ez volt az a
lap, amelyik a legtobb véleményanyagot kozolte, irdsaival nyiltan kifejezte ellenszenvét és
utdlatat a zsido néppel szemben. A Csiki Néplap lényegesen kevesebb véleménycikket
tartalmazott, de ezekbdl ugyanugy kitlint az ellenséges és gytlolkodd magatartas. A Csiki
Lapok ugyantigy kifejezte rosszallasat a zsido néppel szemben, amely célbol tobb antiszemita
politikusbeszédet kozolt. Viszont ez volt az a lap, amelyik némi pozitivumot is irt a zsidokrol,
a kikeresztelkedett és nagy becsben tartott személyiségeket dicsérd szavakkal illette. Ezen
kiviil, a zsidokat csak egyetlen esetben tiintették fel jo szinben, amikor az egyhazi

adakozasrol esett sz6. Ezt a Csiki Lapok és a Csiki Néplap 1s hasonloképpen dijazta.

Elemzésem hipotézise tehat beigazolodott. A Csik varmegyei lapok hidnyosan, illetve egy
esetben egyaltalan nem tajékoztattak a lakossagot a zsidoellenes intézkedésekrdl. Ennek
ellenére a csikszeredai levéltari anyagok azt igazoljak, hogy a hatosagok tudtak a zsidok
Osszegyljtésérdl és azok gettdsitasarol, nemkiilonben az 1941-1942-es munkaszolgalatra vald

bevonulasokrol, csupan a nagykézonséget nem kivantak felvilagositani ezekrol.

Tovabba elmondhato, hogy az 0jsagok hidnyos tajékoztatasai €s antiszemita irasai feltehetden
még jobban fokoztak az emberekben a zsidok iranti ellenszenvet és gytiloletet. A lapokban
megjelenitett zsidokkal kapcsolatos negativ vélemények és értékitéletek kivétel nélkiil a
gylloletbeszéd kategoridjaba tartoznak. Emellett a hetilapok alkalmaztak a haborus
propaganda egyik kivald eszkozét, a zsidok ellenségként torténd feltiintetését. Ezt a sajtd
kozvetve és kdzvetleniil is felhasznalta annak érdekében, hogy az embereket befolyasolhassa.

Az ellenség megalazasa céljabol pedig élt a giiny €s az ironia nyelvi eszkozeivel is.
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